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ONSOz

Mesih Inanci’ni ilk inceleyisim, bu inangla alay etmek
icin bir kitap yazma girisimimle basladi. Bu inancin
teolojik bir i1deoloji veya teolojik terimlerle ifade edilen
felsefi bir inanis oldugunu diistinliyordum. Bana gore
Mesih Inanci, kurucusunun oOgretislerine dayanan bir
dinden Oteye gitmiyordu. Her dinde oldugu gibi, bu dinde
de baz1 temel dini ilkeler ve insanlarin ayak uydurmalari
gereken standartlar varda.

Genis bir arastirmadan sonra, Mesih Inanci’nin insan
cabalariyla Tanr’ya ulasilan bir din olmadiginin farkina
vardim. Belirli bir dini tapinis bicimiyle de Tanrr’ya
ulasilmiyordu. Mesih Inanci, Tanri’nm Oglu Isa Mesih
araciligiyla yasayan Tanrr’yla iliski icinde olmakt.
Arastirmamin sonucunda bir dinle degil, bir “kisiyle”
karsilasmistim! Bu kisi kendisi hakkinda olaganiistii
iddialarda bulunmasinin yani sira, “benim yasamim”
hakkinda da oldukca derin iddialarda bulunuyordu. Isa,
umdugumdan tamamen farkli ¢ikmisti. Diger dini 6nderler
kendi Ogretislerini 6ne cikarirlarken, Isa Kendisini One
cikarmakta ve ayni zamanda diger oOnderler; “Benim
ogretislerime nasil karsilik veriyorsun?” diye sorarlarken,
[sa; “Benimle olan iliskin nas1l?” sorusunu soruyordu.

Bu arastrmam sirasindaki kisisel bocalamam beni Isa
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Mesih’in  Kendisiyle yiizyiize getirmisti. Fakat Isa
gercekten de oldugunu iddia ettigi kisi miydi?

Diger kitaplarda da [Hiikiim Gerektiren Yeni Kanitlar
(Evidence That Demands a Verdict), Marangozdan da Ote
(More Than a Carpenter), Dirilis Gercegi (The
Resurrection Factor) vb.] 6zetlemis oldugum, Kutsal Kitap
ve tarihsel kaynaklara dayanan kanitlar, Isa’nm Tanr
Oglu oldugu yoniinde ikna olmamai saglad.

Yukarida bahsetmis oldugum kitaplar1 yazdiktan sonra,
Tanr’nin beden alip aramizda yasadigini konu alan bir
kitap yazma gereksinimi hissettim. Bart Larson ile beraber
yapmis oldugumuz bu ¢alismay1 ve vardigimiz sonuglar
sizinle paylasmaktan biiyiik seving duyuyoruz.

Josh McDowell
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1. ISA MESIH TANRI'DIR

“Tanr1 kimdir?” ve “Tanr1 kendisini nasil gostermistir?”
konulu bir panelde farkli inanglara mensup dini uzmanlara
bu soru soruldugunda her uzmandan farkli cevaplar
gelecektir. Bazilarmin cevabi digerleriyle c¢elisecektir.
Gergegin goreceli (relative) olmadigi varsayimindan yola
cikarsak cevaplarin hepsinin dogru olamayacagini
goriiriiz. Ornegin, eger bir kisi “Tanr1 kisiseldir” derken
digeri “Tanr kisisel degildir” diyorsa, o zaman mutlaka
bir kisi yaniliyordur. Tanri’’y1 kim dogru bir sekilde
aciklayabilir? Tanri’y1 tiim gergekligi ile agiklayacak bir
kisi varsa, o da Tanr1’nin Kendis1’dir.

Oyleyse panel katilimcilarindan birisi kalkip kendisinin
Tanr1 oldugunu ilan ederse ve “YOL, GERCEK ve
YASAM BENIM!” derse ne olurdu?

Bu durumun degerlendirmesi zor degildir. Bu kisi, ya
yucelik hayaline kapilmis bir deli, ya hayatinin yalanini
atan bir yalanci, ya da Tanr1’nin Kendisi’dir.

Mesih Isa’nin Kendisi icin ileri siirdiigii iddia da bunun
aynisidir. Mesih Isa’nin sadece iyi ahlakli veya iyi bir
ogretmen oldugunu sdylemek s6z konusu bile olamaz. Iyi
ahlakl bir kisi isteyerek veya istemeyerek yalan sOylemez,
ozellikle de Tanr1 oldugunu ileri siirmez. Iyi ahlakl bir kisi
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kendisini iman ve tapinma araci yapmaz ve binlerce kisinin
kendi ad1 ugruna, inanglari i¢cin 6lmelerine izin vermez. Bu
dogrularla yola ¢ikarak, Tanri’yla ilgili gercegi
gorebilecegimiz bazi yollara bakalim.

Tanri Kendisini Gostermistir

Bu kitabin yazarlar1 Tanri’nin kendisini ¢esitli yollarla
gostermis olduguna inaniyorlar. Bu yollar Tanri’nin iki
bilyiik esini olan Kutsal Kitap ve Isa gercekleri goz oniine
almarak agikca gorilebilir.

IIk olarak Kutsal Kitap’1 ele alalm: Diger inanglarm
kutsal kitaplarinin aksine “Kutsal Kitap” Tanri’nin Sozii
oldugunu acikca iddia ediyor. Mesih’in tanrisalligiyla
ilgilenenlerin bir¢ogu Kutsal Kitap’in Tanri tarafindan
esinlenmis oldugunu kabul ederler. O halde biz de bu
incelememizde Kutsal Kitap’in tarihsel olarak gilivenilir
oldugunu, Tanr’nin S6zii oldugunu ve Mesih’in Tanri
olup olmadigin1 anlamamizi saglayacak bir kitap oldugunu
varsayacagiz.

Bu varsayimimmizin neden bu kadar 6énemli oldugunu
aciklarken, tarafsiz olacagiz. Mesih’in tanrisalligini
reddeden dini gruplarin ¢ogu, Kutsal Kitap’tan
bahsederken genellikle kendi “kutsal” yazilarini Oviip
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Kutsal Kitap’1 asagiliyorlar. Bu sekilde davranmakla,
tutunduklar1 dal olan Mesih Isa’nin dgretislerine ve ana
tarihsel kaynagi Yeni Antlagma’ya ters diismiis veya onu
reddetmis oluyorlar. (Bir kisi Mesih Isa’nin dgretislerine
onem vermiyorsa, Mesih Inanlis1 oldugunu veya Mesih
Inanci’na sempati duydugunu iddia etmesi bosunadir).

Bazilar1, Kutsal Kitap esininin giinlimiizde gecerliligini
yitirdigini 1ileri siirmektedir. Fakat bu iddia da kabul
edilebilir bir iddia degildir. Kutsal Kitap’in degistirildigi ve
aslindan uzaklasildig1 1ddias1 kabul edilemez. Yeni
Antlasma’nin biitlin veya parcalar halinde 24.600 adet
tarihsel kopyasit vardir (Tarihte en iyi korunmus ikinci
belge, 643 kopya ile Homeros’un yazdigi ilyada ve
Odessa’dir). Elimizde bulunan Yeni Antlasma’nin tim
kaynaklar1 yok edilse bile, ilk inanlilarm I.S. 325 yilina
kadar kaleme aldiklar1 yazilar bir araya getirilerek (on bir
ayet disinda) Yeni Antlasma’yr yeniden olusturmak
miimkiindiir. Mesih Inanlis1 olmayan tarihgiler de itiraf
etmeliler ki, tiim tarihsel belgelere uygulanan bilimsel ve
tarthsel standartlara gore, Yeni Antlasma’nin yilizde
doksan dokuzu kanitlanmistir. Yeni Antlasma’nin verdigi
mesajin  dogrulugunu tartisabilirsiniz  fakat tarihsel

gercekligini asla! 1

Kutsal Kitap, 0ogretis konularinda tek yetkinin
kendisinde oldugunu iddia eder (2. Timoteos 3:16-17).
Kutsal Kitap’in igerigine ters diisen tiim kitaplar, yazilar
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veya Ogretisler Mesih Inanlhlarmca reddedilmelidir. Kutsal
Yazilar bu konuyu c¢ok acik bir bicimde ifade ediyor.
Yahuda soyle yazmistir: “Bu arada sizi, kutsallara ilk ve
son kez emanet edilmis olan iman ugrunda miicadeleye
ozendirmek lizere yazma geregini duydum (Yahuda

3).2Kutsa1 Yazilar, Kutsal Kitap’a ekleme ve ¢ikarma
yapilmasima izin vermiyor. Pavlus soyle der: “...Biz ya da
gokten bir melek bile, size bildirdigimiz miijdeye ters
diisen bir miijde bildirirse, lanet olsun ona!” (Galatyalilar
1:8, bkz. Vahiy 22:19; Yasa’nin Tekrar1 4:2).

Diger kaynaklar Kutsal Kitap’ta oldugu gibi tanrisal
esinle ilgili iddialarda bulunuyorsa, bunlar Kutsal Kitap’in
15181 altinda  degerlendirilmelidir. Tanr1 Kendisiyle
celisemez. O halde tanrisal esinden bahseden yazarlar veya
ogretmenler, Kutsal Kitap’a ters diismemelidir. Eger ters
diisiiyorlarsa Tanri’nin esiniyle konusmuyorlar anlamina
gelir.

Burada s0z konusu olan, Mesih’in tanrisalligima
inanilmasi1 gerektigi veya anlasilmasi gerektigi degil,
Mesih’in  tanrisalli§imm  Tanr1  Sozii’nde  Ogretilip
ogretilmedigidir. Baslangicta bu diistince insanin aklina
uygun diismese de, bu ger¢ek olmadigi anlamina gelmez.
Evren, insan aklina ters diisen fakat gercek oldugu bilinen
seylerle doludur (Yer ¢ekimi, 15181in dogasi...vb.). Kutsal
Kitap, Tanri’nin insan akliyla kavranilamayacagini ogretir
(Eytip 11:7; 42:2-6; Mezmur 145:3; Yesaya 40:13; 55:8,
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9; Romalilar 11:33). Bu nedenle, tam olarak anlasak da
anlamasak da Tanri’nin So6zii’ne kulak vermeli, Tanr1’nin
kendisini aciklamasma izin vermeliyiz.

Tanrr’nin kendisini Isa Mesih’te gdstermesi esiniyle
ilgili Kutsal Yaz1 sOyle diyor:

“Tanr1i, eski zamanlarda peygamberler araciligiyla
bir¢ok kez ve ¢esitli yollardan atalarimiza seslendi. Bu
son ¢agda da her seyin mirasgis1 olarak belirledigi ve
aracihigryla evreni yarattigi kendi Oglu’yla bize
seslenmistir. Ogul, Tanri’nin yiiceliginin pariltist ve
O’nun varhgmm Oz goriiniimiidiir. Kudretli s6ziiyle
her seyi devam ettirir. Giinahlardan arinmay1
sagladiktan sonra, ylicelerde ulu Tanr’’nin saginda
oturdu” (Ibraniler 1:1-3).

[sa Mesih Tanrr’nm “yasayan” Sozii’diir. Mesih bize
Baba’y1 gosterir. Izleyicilerinden biri; “Bize Baba’yi
goster” (Yuhanna 14:8) dediginde Isa sdyle karsihk verdi:
“Bunca zamandir sizinle birlikteyim, beni daha
tanimadiniz m1? Beni gormiis olan, Baba’y1 gormiistiir”
(ayet 9). El¢i Pavlus Isa’yy, “Goriinmez Tanri’nin
gortintiisii” (Koloseliler 1:15) olarak nitelendirmistir. O
halde, bu kitapta da ele almacag1 gibi, Isa’ya bakmak ve
O’nu dinlemek, Tanri’ya bakmak ve Tanr1’y1 dinlemekle
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aynidir,

EsasKonu Nedir?

Eger Mesih, Tanri’nin insan seklindeki goriintimii ise,
o zaman O’nun sozleri dinlenmeli, O’na sayg1 gosterilmeli
ve hatta O’na tapmilmahdir. Bunun anlami sudur:
Galaksileri, samanyolunu ve tiim yildizlar kiimesini
yaratan Tanri, insan olup aramizda yasadi, yeryiiziinde
yuridi ve Kendi yaratmis oldugu insanlar tarafindan
oldiriilmeye boyun egdi. O’nun olimi iyi bir adamin
oliimiinden ¢cok daha 6te bir 6liimdii. O tiim zamanlarm en
yuce kurbani ve sinirsiz sevginin gostergesiydi. Bu sartlar
altinda Isa’y1 herhangi bir insan gibi algilamak, O’na
hakaret sayilir. Bireyin, yasammi Mesih’in Ogretislerine
gore yonlendirmemesi biiylik bir kayiptir.

Ote yandan, eger Mesih Isa Tanr1 degil de Tanri’nin
yaratmis oldugu varliklardan biri olsaydi, yasami, 6liimii
ve ogretislerine saygi duyulabilirdi. Fakat O’na Tanri’nin
Kendisi olarak tapinmak biiyiik bir hata olurdu. Tanri’nin
yerine konulan bir puttan baska birsey olmazdi. Kutsal
Kitap, putperestlik konusunda taviz vermez. Tanr1 kendi
gorkemini baskasina vermeyecegini sOyler (Yesaya 42:8;
48:11). Kendisinden baska bir ilahin veya ilahlarin
olmayacagini soyler (Yesaya 45:5,21-22; Yeremya 10:6;
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1. Korintliler 8:4-6). Ve sadece Tanrr’ya tapmmamiz
gerektigini vurgular (Yasa’nin Tekrar1t 6:13-14; Matta
4:10). Iste, Isa ya Tanr’’dir ya da Tanr1 degildir. O’na
yanlis bir sekilde inanmak da bir putperestlik seklidir.

Kisiler, ge¢miste almis oldugu ogretilerden dolay1 bu
degerlendirmenin  karmasik  oldugunu  diisiinebilir.
Mesih’in tanrisalli§indan yana veya karsiti olan tartismalar
yapilabilir. Eger bir kisiye Tanr1’nin bir oldugu ve Isa’nin
da yaratilan insanlardan biri oldugu Ogretilmisse, ilk
okuyusta Kutsal Kitap’tan bu goriisii destekleyen ayetler
bulmasi zor olmaz. Ote yandan, eger bir kisiye Tanr1’nin
Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’un birlesimi oldugu ve Ogul’un
bu esitligini birakip Isa’nin kisiliginde insan bedeni almis
oldugu Ogretilmisse, Kutsal Kitap’ta bu gorisi
destekleyen ayetler bulunabilir. Burada 6nemli olan, hangi
durumun en acik oldugunu bulmak degil, en 1y1 kanitin
hangi duruma ait oldugunu tespit etmek ve Kutsal
Yazilar’in gergekte neyi 6grettigini ortaya koymaktir.

Iki farkli diisiinceyi g6z oniinde tutarak, Mesih Isa’nmn
Tanr1 olmadigr iddiasmi kanitlamak i¢in 6rnek gosterilen
ayetlere bakarak uygun bir cevap verebiliriz. Ilerleyen
boliimlerde, Kutsal Yazilar’da Tanr1 i¢in kullanilan adlarin
ve niteliklerin tiimiiniin Isa i¢in de kullanilmis oldugunu
gosterecegiz. Isa’ya tapmnildigini ve O’na dua edildigini
Kutsal  Yazilar’dan gosterip karsit  goriisleri
cevaplandiracagiz. Kilise tarihinde, Mesih Isa’nmn
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tanrisalligina olan inancin, her zaman muhafazakar dogru
goriis oldugunu belgeleyecegiz.

Acikgast her iki goriis dogru olamaz. Eger bu durum,
ciddiyet konusunu tartismak olsaydi cok daha kolay
olurdu. Fakat buradaki konu, bu goriislerden hangisinin
dogru oldugu konusudur (Romalilar 10:2).

Terimlerin Tanimi

Mesih’in tanrisalligiyla ilgili ayetleri daha iyi anlamak
icin Tanri’nim, Ucliibirligin, Mesih Isa’nin kisiliginin ve
dogasinin uygun tanimlar1 6nceden bilinmelidir:

1. Tanri: Kutsal Yazilar Tanri’nin kisisel, akilli, sevgi
dolu, adil, sadik, sonsuz, yaratici ve insanla dinamik bir
liskide bulundugunu ogretir. Tanri’nin nitelikleri iki
grupta Ozetlenebilir:  “Genel” nitelikler ve “ahlaki”
nitelikler. Robert Passantino soyle diyor: “Tanri (genel
nitelikleriyle) essiz, sonsuz, degismez, herseye giicii yeten,
her seyibilen, her yerde olan, ti¢liibirlige sahip bir ruh ve
kisidir.” 3 Passantino tanimlamasina soyle devam ediyor:
“Tanr’nin kutsalligi, dogrulugu, sevgisi ve gercegi O’nun

ahlaki nitelikleridir.” 4Mesih [nanci, Tanri’nin evreni

19



yOnettigini, tek egemen gili¢c oldugunu ve Tanri’nin
Nasirali Isa olarak beden alipp bu diinyada yasadigni
ogretir.

2.Ucliibirlik: Tiim gercegin ve varhigm disinda sadece
Tanr1 Ugliibirlige sahiptir. Tanri’nin  Ugliibirlige sahip
oldugunu soylemekle, O’nun Kutsal Yazilar’daki kisisel
dogasmi tanimlamis oluruz. Tanr’'nmn  Ugliibirlik
kavramiyla Kendisini sonsuz olarak li¢ kisilikte (Baba,
Ogul ve Kutsal Ruh) gostermis oldugunu belirtmek
istiyoruz. Baba, Ogul ve Kutsal Ruh, tek olan Tanri’nin ta

Kendisidir.
Anlatmak istedigimiz sunlar DEGILDIR:

Bir Tanr1 ve li¢ ilah vardir.
Bir Tanr1 ile li¢ isimli, li¢ 6zellikli bir kisi vardir.
Bir Tanr1 ile ti¢ kisilige ayrilmis olan bir kisi vardir.

Bir “aileye” ait olan ti¢ Tanr1 vardir.

o s~ W bhoFE

Varolan tek Tanri sizofreniktir.

Ucliibirligin Kutsal Kitap’a dayali ogretisi sdyle
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Ozetlenebilir:

Tek gercek olan Tanr1 (Yesaya 43:10; Yasa’nin Tekrari
6:4) Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’tan olusur. Kutsal Kitap’ta
Tanr’nin her li¢ 6zelligi de “Tanr’’nin Kendisi” olarak
aciklanir. Baba, Tanr1 olarak anilir (Galatyalilar 1:1; Titus
1:4; vb.). Ogul veya So6z (logos) su ayetlerde Tanr1 olarak
tanimlanir: Yuhanna 1:1, 14; Elcilerin Isleri 20:28;
Yuhanna 20:28; Titus 2:13; Ibraniler 1:8, vb. Cesitli
ayetlerde Kutsal Ruh, Tanri’nin Kendisi olarak tanimlanir
(Elcilerinisleri 5:3-4; 1. Yuhanna 4:2-3; Ibraniler 10:15-
16). Ucliibirlikteki teklik kavrami, Matta 28:19°da Baba,
Ogul ve Kutsal Ruh’un bir ‘isim’ (Grekge’de tekil sahis)
altinda anilmasiyla net bir sekilde goriiliir.

Bu kitabin amaci Ugliibirlik gretisini savunmak
degildir. Bir kisi, Mesih’in tanrisalligina inanmissa,
Tanr’’nin Baba, Ogul ve Kutsal Ruh olarak var olduguna
inanmast sorun olmaz. Kutsal Kitap’m Ugliibirlik
konusunda soyledikleri1 hakkinda bir arastirma yapmak
isteyenler i¢in incelenebilecek ayetler: Matta 3:16-17;
Markos 1:9-11; Luka 1:35; 3:21-22; Yuhanna 3:34-36;
14:26; 16:13-15; Elcilerin Isleri 2:32-33; 38-39; Romalilar
15:16, 30; 1. Korintliler 12:4-6; 2. Korintliler 3:4-6; 13:14;
Efesliler 1:3-14; 2:18-22; 3:14-17; 4:4-6; 2. Selanikliler
2:13-14; 1. Timoteos 3:15-16; Ibraniler 9:14; 10:7; 10-15;
1.Petrus 1:2 vb.
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3. Isa Mesih: “Isa Mesih” hem bir isim, hem de bir
unvandir. “Isa” ad1 “Yesua” ve “Yosua” kokeninden
gelir. Anlam1 “Yehova-Kurtaric1” veya “Rab kurtarir”
demektir. “Mesih” unvami da Grekgce “Messiah”
kelimesinden gelir (veya Ibranice “Masiak” kelimesinden
gelir). Mesih  “meshedilmis olan” demektir. Mesih
unvaninin kullaniminda “kral” ve “kahin” anlamlar1 da yer
alir. Bu unvan, Eski Antlagsma Onbildirilerinde vaadedilen
kral ve baskahinin Isa oldugunu gosterir.

Bunun da 6tesinde Isa’nin insan dogasma ve tanrisal
dogaya sahip olduguna inaniriz. Ayni sekilde Isa’nin
tamamen Tanr1 ve tamamen insan olduguna inaniriz.

Kutsal Kitap’ta Isa’nin hem Tanr1 hem de insan olusu
soyle agiklanir:

“Mesih Isa’da olan diisiince sizde de olsun. Mesih,
Tanr1 Oziine sahip oldugu halde, Tanri’ya esitligi
simsiki sarilacak bir hak saymadi. Ama yiiceliginden
soyunarak kul 6ziinii ald1 ve mmsan benzeyisinde dogdu.
Insan bicimine biiriinmiis olarak oliime, carmih
tizerinde Olime bile boyun egip kendisini algaltti.
Bunun i¢in de Tanr1 O’nu pek¢ok yiikseltti ve O’na her
admiistiinde olan adi1 bagisladi. Oyle ki, Isa’nin adi
anildiginda goktekiler, yerdekiler ve yer altindakilerin
hepsi diz ¢oksiin ve her dil, Baba Tanr’nin yiiceltilmesi
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icin Isa Mesih’in Rab oldugunu acik¢a sdylesin”
(Filipililer 2:5-11).

Tanr’nm, Ugliibirligin ve Isa’nin bu tanimlarmdan
sonra, Mesih’in tanrisalligiyla ilgili Kutsal Yazilar’daki
kanitlara bakmaya baslamadan once bir soruyu daha
cevaplamaya calisacagiz.

Tanri Neden Insan Oldu?

Bizler gibi oliimlii olan insanlar, sonsuz olan Tanr1’y1
nasil anlayabilir? Dogru, iyilik, veya giizellik gibi soyut
kavramlar1 anlamamiz olduk¢a zordur. Giizelligi giizel bir
somut nesnede veya 1yiligi iy1 bir insanda goriiriiz. Peki,
Tanr’y1 nasil goriiyoruz? Tanrr’nin kisilik Ozelliklerini
nasil anlayabiliriz?

Tanri, insanlarin anlayacagi bir sekilde, insan bedeni
alarak, kendisini insanlara goOstermesiyle anlasilabilir.
Beden almis olan bu kisi, Tanri’nin sonsuzlugunu ve her
yerde olma halini temsil etmese de, (bunun i¢in zaman ve

mekan uygun degildir), Tanr’’nin dogasini agik¢a ifade
edebilirdi.

Yeni Antlasma’nin mesajt da budur. Pavlus, “Tanri’nin
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tim dolulugu bedence Mesih’te bulunuyor” (Koloseliler
2:9) der. Insanlar sonsuz olan Tanr’yr biraz olsun
anlayabilsinler diye, Tanr1 S6zii Isa, insan olup aramizda
yasad1.

Tanr’nin insan olmayi1 se¢mesinin ikinci bir nedeni de,
Tanr1 ve insan arasindaki u¢uruma kopri olmaktir. Eger
[sa sadece yaratilmis bir insan olsayds, liimliiyle &liimsiiz,
yaraticiyla yaratilan, kutsal olanla kutsal olmayan seklinde
tanimlayabilecegimiz Tanr1 ile insan arasindaki biiytlik
bosluk giderilemezdi. Tanr’y1 taniyabilmemiz i¢in
Tanri’nin bize gelmesi sartti. Yaratilanlar arasindan higbir
varlhik Tanri’yla insan arasindaki dev uguruma koprii
olamaz. Bu bir ¢amur pargasinin heykeltrasi anlama-sina
ve onun seviyesine ulasma istegine benzer. Tanri, igindeki
sevgiden dolayi, ilk adimi atip aramiza geldi ve herkesin
O’nu taniyabilmesi i¢in gelebilecegi bir yol agmak istedi.
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2. iISA MESIH TANRPNIN iSiM VE UNVANLARINA
SAHIPTIR

Mesih’in tanrisalligiyla ilgili en biiyiik tartismalardan
biri, Isa’nin yasadig1 zamanlarda gerceklesmistir. Isa, Eski
Antlasma’da Tanri icin kullanilan isimleri ve unvanlar
lizerine alip, insanlarm Kendisini bu isimlerle ¢cagirmasina
izin vermistir. Yahudi din onderleri bu duruma o kadar
sinirlenmislerdi ki, Isa’yr dine hakaretten &ldiirmek
istediler. Yahudi yetkililerinin, bu Galileli 6gretmenin
Yiice Tanr1 oldugunu iddia ettiginden hicbir siipheleri
yoktu.

Simdi birisi kars1 ¢ikarak, ‘Isa’nin bu tanrisal isimleri
ve unvanlari izerine almasi, O’nu Tanri’yla bir yapmaz’
diyebilir. Bir¢ok kisi ayni isme ve unvana sahip olabilir.
Veya John Smith adli bir sahis, ayn1 zamanda hem bir
adam, hem bir koca, hem de bir satis miidiirii olabilir.
Ancak bazi isim ve unvanlar vardir ki, sadece bir kisiye ait
olur. Ornegin; sadece bir ‘Birlesik Devletler Baskanr’
unvani vardir... Sonu¢ olarak Kutsal Kitap’m Isa icin
kullandig1 bir¢ok 1sim ve unvan sadece Tanr1’ya aittir.

Yahve (Yehova)
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Mesih Isa, Yahudilerce en ¢ok saygi duyulan Tanr’nmn
Yahve adin1 Kendisi i¢in kullanmagtir.

Tanr1 bu ismi ilk kez Misir’dan Cikis 3’te halkina
aciklamistir. Musa Tanrr’ya, “Seni hangi isimle
cagirayim?” diye sorunca Tanri soyle karsilik vermistir:

«Ben, Ben Olanim... Israil ogullarina; ‘Beni size
BEN’im gonderdi’ diyeceksin” (Misir’dan Cikis 3:13-
14).

BEN’im sozii Yahve kelimesi degildir. Bu kelime
Misir’dan Cikis 3:15°teki Yahve kelimesinin de tiiredigi
‘olmak’ kelimesinden gelir. Tanri’nin Musa’ya sOylemis
oldugu “Ben, Ben Olanim” unvani 15 ayette kisaltilmis
bicimde aciklanan Yahve kelimesinin, sonsuz bir sekilde
ifade edilisidir. Eski Antlasma’nin Yunanca ¢evirisi olan
Septuagint, Misir’dan Cikis 3:14’teki BEN’im kelimesini
‘ego eimi’ olarak yansitmistir (Isa zamaninda konusma dili
Grekce oldugundan, Yeni Antlagsma bu dilde yazilmistir).

Mesih Isa’nin zamaninda BEN’im kelimesinin Grekce
(ego eimi) kullanimi, Ibranice’deki Yahve kelimesinin
karsihigiydi. Metne bagl olarak, “BEN’im” kelimesinin
vurgulu bir bigimde séylenisiydi (Yuhanna 9:9).
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Mesih Isa, bircok kez sadece Tanr1 icin kullanilan ‘ego
emmi’ kelimesini kendisi i¢cin kullanmistir. Bunun en acik
ornegini Yuhanna 8:57-59°da goriiyoruz: ‘“Sen daha elli
yasinda bile degilsin. Ibrahim’i de mi gdrdiin?’ dediler.
Isa, ‘size dogrusunu sdyleyeyim, Ibrahim dogmadan 6nce
BEN (ego eimi) varim.” O zaman Isa’y1 taslamak icin
yerden tas aldilar.” Mesih Isa’nin bu iddiasindan dolayi
Yahudiler O’nu Oldiirmek istediler. Eski Antlasma bu
konuda olduke¢a aciktir: Tanri’ya hakaret etmenin bedeli
taglanarak oldiiriilmekti (Levililer 24:16).

Mesih Isa bu unvanmi baska durumlarda da kulland1.
Ayni boliimiin baglarinda soyle diyor: “Benim (ego eimi)
O olduguma iman etmezseniz gilinahlarmizin iginde
Oleceksiniz” (Yuhanna 8: 24). Yahudilere hitap ederken
yine sdyle demistir: “Insanoglu’nu yukar1 kaldirdiginiz
zaman benim (ego eimi) O oldugumu anlayacaksimniz”
(Yuhanna 8: 28). Grek¢e metinde ‘O’ tglincu tekil sahis
olarak yer almamaktadir.

Mesih Isa siirekli olarak tanrisalligmni1 dogruladi. Yahudi
tapmak bekgileri ve Romali askerler, Isa ¢armiha
gerilmeden bir gece once O’nu tutuklamaya geldiklerinde,
“Isa, ‘kimi artyorsunuz?’ diye sordu. ‘Nasirali Isa’y1’ diye
karsihk verdiler. Isa onlara ‘Ben’im’ (ego eimi) dedi”
(Yuhanna 18:4). O’nun iddiasmin ve kisiliginin giicii
karsisinda duramadailar.
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Mesih Isa’nin Tanriligma inanmis olan Yeni Antlasma
yazarlari, O’nu Eski Antlasma’daki Yahve olarak
tanitmakta bir sakinca gormemislerdir.

Markos Incili’nin basinda Yesaya’nmn su sdzleri yer
alir: “Cagiranin sesi: Colde Rab’bin (Yahve) yolunu
hazirlayin, bozkirda Allah’imiz i¢in blyilik bir yol diiz
edin” (Yesaya 40:3). Markos bu ayetin, Vaftizci
Yahya’nm, Isa’nin yolunu hazirlamasiyla gerceklestigini
belirtmistir ~ (Markos  1:2-4;  Yuhanna 1:23 ile
karsilastiriniz).

Pavlus, Yoel 2:32’y1 aktarmistir: “Ve vaki olacak ki,
her kim Rab’bin ismini ¢agirirsa, kurtulacak.” Pavlus bu
ayeti Mesih Isa’yla bagdastirarak, “Rab’be yakaran herkes
kurtulacaktir” demistir (Romalilar 10:13).

Petrus da Yoel’deki ayn1 ayeti aktarmistir: “O zaman
Rab’be yakaran herkes kurtulacaktir” (Elgilerin Isleri
2:21). Insanlar kurtulmak i¢in ne yapmalar1 gerektigini
sorduklarinda Petrus onlara, “Tdvbe edin, herbiriniz Isa
Mesih’in adiyla vaftiz olsun...” (Elgilerin Isleri 2:38).
Rab’bin  (Yahve) adiyla kurtulusa eriseceklerini
soyledikten sonra, Petrus Isa Mesih’in adiyla vaftiz
olmalar1 gerektigini soOyliiyor. Petrus, Mesih’in Tanri
olduguna inanmamis olsaydi, o zaman insanlar1 Yahve
adiyla vaftiz olmaya ¢agirirdi.

Herhalde isa’nin dgrencilerinin, O’nun Tanr1 oldugunu
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kabul etmelerinden cok, O’nun diismanlarinin, Isa’nm
Tanr1 oldugu iddiasin1 anlamalar1 daha da onemlidir. Bir
hukuk mahkemesinde diisman tanik, her zaman giiclii bir
kanittir. Ornegin, ileride de gosterilecegi gibi Mesih Isa
sOyle demistir:

«Ben ve Baba biriz.”

Yahudiler O’nu taslamak i¢in yerden yine tas aldilar.
Isa onlara, ‘Size Baba’dan kaynaklanan bir¢ok iyi isler
gosterdim’dedi. ‘Bu  islerden hangisi 1¢in beni
taghyorsunuz?’ Yahudiler soyle cevap verdiler: ‘Seni
iyl islerden otiirii degil, kiifiir ettigin icin taghyoruz.
Insan oldugun halde Tanr1 oldugunu ileri siiriiyorsun’
” (Yuhanna 10:30-33).

Yahudi 6nderlerin, Isa’nin kim oldugunu iddia ettigini
anladiklarina hi¢ siiphe yok. Isa’nin diismanlarmm O’nu
su¢lamasi, yaptigi seylerden dolay1 degil, Tanr1 oldugunu
iler1 stirdiigii igindir.

Tanri

Yeni Antlasma’da Tanr1 i¢in  kullanilan kelime
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Grekce’den gelen “Teos” kelimesidir (Eski Antlasma’da
Ibranice “Elohim” kelimesinin es anlamlisi). Birkac 6zel
durumda Isa’y1 sahte tanrilardan ayirmak igin bu ad
kullanilmastir.

Kutsal Kitap’a dayali Yahudi-Hiristiyan tek gergek
Tanr1 goriisii, Hindu ve Budistlerin, bireyin gergek
kisiliginin Tanr1’yla veya tek gercekle bir oldugu goriisiine
zittir. Ornegin, Hindularin ¢ogu “ben Tanriyim” diyebilir
ve binlerce izleyicilerine de ayni seyi oOgretirler. Zaten
kendisinin Tanri olduguna igtenlikle inanan bir kisinin,
Tanr1’y1 Mesih Inanci anlayisinda aramasma veya kisisel
bir Kurtariciya gereksinimi yoktur. Yeni Antlasma igin
durum farkhdir. Tek Tanrili Yahudi inancinda Tanrr’yla
insan arasindaki iliski oldukca ac¢ik bir bicimde ¢izilmistir.
Kiiltiirel olarak, Isa Tanri’nin kendisi degilse O’na Tanri
denilemezdi (Yasa’nin Tekrar1 6:4). Ciinkii Yahudi
diistincesinde “baska ilahlar” olamazda.

C. S. Lewis sOyle yazmistir:

“Bir goriis, Isa’nm boyle iddialarda bulunmadigini,
izleyicilerinin O’nun hikayesini abarttiklarini ve efsane
o kadar biiyiidiikten sonra, Isa’nin bdyle seyler
sOyledigini ileri siirer. Bunun dogru olmasi oldukca
zordur, ¢iinkii Isa’nin izleyicilerinin tiimii Yahudiydi.
Yani, sadece bir tek Tanri’nin varligina inanan, bagka
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bir Tanr’nin olmasiin olanaksiz oldugunu diisiinen
bir toplumun iiyeleri, Isa’nin Tanr1 oldugunu ileri
sirilyorlardi. Dini bir 6nder hakkinda boyle sagma bir
uydurmaya inanmasi olanaksiz olan bir toplumda, bu
yanlisin yayilmasi mantiksizdir. Ote yandan, Isa’nm
izleyicilerinden veya Yeni Antlasma yazarlarindan
higbirisinin, bu 6gretise hemen sarilmadiklar1 izlenimini

ediniyoruz.”1

Tanri, yaratmis oldugu insandan ayr1 durmustur.
Insanlar Tanr’nmn bir uzantis1 degildiler. Asagida, Yeni
Antlasma’da Mesih’in Tanr1 olarak adlandirildigi onbir
ornegi inceleyebilirsiniz:

1. Mesih’in meleklerden ve peygamberlerden iistiin
oldugu anlatilan Ibraniler’in birinci bdliimiinde,
kitabin yazar1 soyle diyor: “Ey Tanri (Teos), tahtin
sonsuzluk boyunca kalicidir” (Ibraniler 1:8). Bu
aktarma Mezmur 45:6-7’den alinmistir. Bu ayette
Tanr1, Tanr1’ya hitap etmektedir.

1. 2. Petrus, Mesih’1 “Tanr1” (Teos) olarak adlandirarak
soyle der; “Isa Mesih’in kulu ve elgisi ben Simun
Petrus’tan, Tanrimiz ve Kurtaricimiz Isa Mesih’in
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dogrulugu sayesinde, bizimkiyle esdeger bir imana
kavusmus olanlara selam” (2. Petrus 1:1). Burada Isa
Mesih kelimesi, Tanr1 ve Kurtarict kelimelerine
aciklayici1 olarak kullanilmistir. Burada kullanilan
“Tanrimiz  ve Kurtaricimiz {sa Mesih” tanimi,

Grekge’de bir kisi anlamimda kullanilir. 2 Yani, Isa
Tanr ve Kurtarici’dir.

3) Ayni durum, Pavlus’un Titus’a yazdig1 su climlede
de gorilir: “Bu arada, mibarek {imidimizin
gerceklesmesini, ulu Tanr1 ve Kurtaricimiz isa Mesih’in,
yuicelik i¢cinde gelmesini bekliyoruz” (Titus 2:13).

4) Dirilisten siiphe eden Tomas soyle demistir: “O’nun
ellerinde civilerin izini gormedikge, c¢ivilerin 1zine
parmagimla dokunmadikc¢a ve elimi bogriine sokmadikga
inanmam” (Yuhanna 20:25). Isa Tomas’a goriindiigiinde
sOyle dedi: “Parmagmi uzat, ellerime bak, elini uzat,
bogriime koy. Imansiz olma, imanl ol!” (a. 27). Tomas,
Mesih Isa’ya soyle karsihk verdi: “Rab’bim ve Tanrim
(Teos)” (a. 28). Tomas bu sozleriyle Isa’ya hitap
etmektedir. Tomas, Mesih’in tanrisalligi ve rabligiyle ilgili
olan her iki unvani da kullanmistir. Mesih Isa, Tomas’1
hakaret etmekle azarlamamis, tersine bu tanrisallik
unvanlarmi kabul etmistir.
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1. Elgilerin Isleri 2:36 sdyle diyor: “Tanri, sizin ¢armiha
gerdiginiz bu Isa’y1, hem Rab, hem Mesih yapmustir.”
39. ayette soyle yazilmistir: ... Tanrimiz olan Rab...”
Ve iste Rab (a. 36) olan Mesih ayni1 zamanda Tanr1’dir
(a. 39). Elgilerin Isleri 10:36 bu bildiriyi “herseyin
Rabbi” vurgusuyla gii¢lendiriyor.

1. Elgilerin Isleri 16:31 ve 34, Rab Isa’ya inanmanin
Tanrr’ya inanmak oldugunu belirtir.

1. Vahiy 7:10-12, 17 sOyle der: “Yiiksek sesle ‘Kurtaris,
taht tizerinde oturan Tanrimiza ve Kuzuya 0zgiidiir’
diye bagmiyorlardi.  Biitin  melekler, tahtin,
ithtiyarlarin ve dort yaratigin cevresinde duruyordu.
Tahtin Onlinde yuzisti yere kapanip, Tanri’ya
tapmarak soyle diyorlardi: ‘Amin, ovgii, yiicelik ve
bilgelik, siikran ve saygi, giic ve kudret, sonsuzlara
dek Tanrimizin olsun. Amin... Ciinkii tahtin ortasinda
olan Kuzu, onlarin gozlerinden biitiin yaslari
silecek.”” 10. ayette, Tanr1 tahtta otururken, 17. ayette
Kuzu (isa) tahttadir. 17. ayette tahtin ortasmnda oturan
kimdir? Tahtin ortasinda Isa’nin oldugunu sdylemek,
buna ragmen O’nun tanrisalligin1 reddetmek Tanri’ya
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hakarettir.

2. Elcilerin Isleri 18:25’te soyle yazilmustir: “Rab’bin
yolu... Isa’yla ilgili gercekler....” 26. ayetteki “Tanri
yolu” ile aynidir.

1. Mesih’in diger bir adi da “Tanr1 bizimle” anlamina
gelen “Imanuel” (Yesaya 7:14) kelimesidir. Matta
1:23’te bu unvan acik¢a Isa’nm Kendisine verilmistir:
“Iste kiz gebe kalip bir ogul doguracak. O’nun adini
Imanuel koyacaklar. Imanuel, ‘Tanr1 bizimle’
demektir.”

10) Yesaya 9:6’da soyle yazilmistir: “Ciink{i bize bir
cocuk
dogdu, bize bir g¢ocuk verildi; ve reislik onun omzu
{izerinde olacak, ve onun adi: Muhtesem Ogiitcii, kadir
Allah, Ebediyet Babasi, Selamet Reisi cagirilacak.” Isa
Mesih’le ilgili bu Onbildiri, O’nun adlarindan birinin
Ibranice karsihig1 “El Gibbor” olan “Yiice Tanr1” olacagini
bildirmektedir. Ayni tanim, Yesaya 10:21°de Yahve adi
icin de kullanilmistir. Kutsal Ruh, bebek Isa’y1 bu
unvanlarla tanitmistir. Bu adlar, bebek Isa’nin dogasini
ifade etmek icin kullanilmadiysa, bu Onbildir1 yalan
durumuna diismiis olur. Bu durumda, “O’nun adi
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sudur...” veya “adinin anlami sudur...” gibi Onbildiriler
bosuna sOylenmis olur.

Herbert C. Leupold soyle diyor: “Iste O’nun karakteri
boyle olacak... O’na bu isimlerin verilmesinin nedeni,

isimlerde belirtilen kisi olmasi nedeniyledir.”3 Eger Isa,
“Yiice Tanr1’ degilse, o halde ne ‘Muhtesem Ogiitcii’, ne
de ‘Baris Prensi’dir. Eger Isa bunlardan biri degilse, neden
boyle terimler kullanalim? Higbir ilgisi yoksa, bir adin
anlammi agiklamaya ne gerek var? Fakat tim Yesaya
kitabmm ve Eski Antlasma’nin da belirttigi gibi, Mesih
‘Muhtesem Ogiitcli” ve ‘Baris Prensi’dir (Yesaya 42 ve
49; Zekeriya 9:9-10; Mika 5:4). Yeni Antlasma’nin da
kanitlamis oldugu gibi O, Yiice Tanri’dir (Yuhanna 1:1;
Titus 2:13).

11) Yuhanna 1:1, 14’te soyle yazilmistir: “Baslangicta
SO0z vardi. S6z Tanri’yla birlikteydi ve S6z Tanrr’ydi
(Teos)... SOz, insan olup aramizda yasadi. Biz de O’nun
yiceligini, Baba’dan gelen liituf ve gercekle dolu olan
biricik Ogul’un yiiceligini gordiik.” Mesih’in tanrisalligini
Yuhanna 1:1 kadar acikca belirten bir ayet bulamazsiniz.
‘S6z’ kelimesinin Isa’dan bahsetmekte oldugu konusunda
higbir siipheye yer yoktur. Ciinkii 14. ayette “Soz, insan
olup aramizda yasadi” ciimlesi Mesih’in tanrisalliginin
kanitidir. Yuhanna 1:1 ve 14. ayetler S6z’iin ‘Tanriyla’
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oldugunu, ‘Tanr1’ oldugunu ve ‘beden aldigin1’ belirtir.

Bu ayetleri okuduktan sonra Mesih’in tanrisalligini
reddetmek i¢in, Yuhanna 1:1’in yanlis ¢evirilmis veya
yanlis yorumlanmis oldugunu kabul etmek gerekir.
Yuhanna 1:1°1 yanhs ¢evirmenin yollarindan birt de ‘So6z
Tanrtydr’ climlesini ‘S0z bir tanriydr’ olarak cevirmektir.
Bu sekilde cevirmek yanlistir, ¢linkii Grekce metinde
Tanri’dan Once ‘bir’ tanim edat1 kullanilmamaktadir.

Grek dili ogrencilerinden Bruce Metzger, Chicago
Universitesi profesorlerinden Dr. Ernest Cadman
Colwell’in, Grekce tanim edatlariyla ilgili  bir
calismasindan su alintry1 aktarryor:

“Belirli bir yalin haber kipi, fiillden sonra geldiginde,
tanim edatina sahiptir. Fiilden Once gelirse, tanim edati
kullanilmaz... Yuhanna Incili’nin a¢ilis ayeti, bu kuralin
uygulanabilecegi pasajlardan birisidir. Bu kurala gore,
yalin haber kipi belirli isim olarak cevrilebilir. Tanim
edatinin yoklugu (Teos’tan Once) haber kipi fiilden
once geldiginde, haber kipini belirsiz veya nitel
yapmaz. Sadece metin gerektirirse haber kipi belirsiz
olur. Yu hanna Incili’ndeki bu metin, bdyle bir anlam
gerektirmemektedir. Bu sonug tuhat
karsilanmamalidir, ¢linkii Yuhanna’nin girisinde boyle
baslayan kitap, Tomas’m itirafiyla sonuca ulagsmaktadir.
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Kutsal Kitap dillerinde uzman olan F. F. Bruce, bu
kelimenin ‘bir tanr1’ olarak c¢evrilmesinin korkung¢ bir
cevirl hatasi olacagmni belirterek, isimlerde belirsiz tanim
edatn1 kullanmanin, yalm haber kipi yapilarinda sik

kullanildigini yazmistir. S

Bu nedenle, Yuhanna 1:1 Yeni Antla sma’da Mesih’in
tanrisalligini en agik bir sekilde agiklayan ayettir. Bu ayetin
dilbilgisel yapisi, diinyanin en iinli Grek¢e ve Kutsal
Kitap uzmanlar1 tarafindan tartisilmistir. Bu ayeti su
sekilde diizenleyebiliriz: “Higbir sey var olmadan once,
S6z vardi. S0z, Tanri’yla yakin bir iligki i¢erisindeydi, ve
Tanr1 neyse, So6z de O’ydu.”

F. F. Bruce’un da birinci ayetle ilgili olarak belirtti gi
gibi “...gii¢ Tanr1’dir ve S6z’lin Kendisi Tanr’ydu1...” 6

Bazen insanlar, Mesih Isa’nm nasil olur da hem ‘Tanr1’
hem de ‘Tanri’yla birlikte’ olabilecegini soruyorlar.
Bunun cevabiy, Ucliibirlik kavrammdadir: Ug sonsuz
kisilikte olan tek Tanri.Yuhanna 1:1°deki S0z,
Ugliibirlik’teki Kisilerden birisiyle birlikteydi ve S6z’iin
Kendisi Tanr’nin Kendisiydi.

“Uluslararast Yol” (The Way International) olarak
tanman bir grup, Isa’nmn ‘S6z’ olma fikrine karsi, “Biz
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nasil sozlerimizle kendimizi anlatiyorsak, Tanri’nin
kendini anlatim1 da Isa’dir” yorumunu yapiyor. Bu grup,
Mesih Isa’nin Tanri anlaminda S6z olduguna inanmuyor.
Bu yorumu desteklemek i¢in grup, Yuhanna 1:1-18’in
Isa’dan bahsetmedigini, Tanr1’dan bahsettigini ileri siirer.
Eger bu ayetler Mesih Isa’dan bahsediyorsa, sadece
Tanrr’ya ait olan Ozelliklerin Isa’da da oldugu kabul
edilecegi i¢in, bunun dogru olmadigini iddia ederler. Yani,
ellerinden geldigince Yuhanna I’deki ayetlerden Mesih
Isa’y1 ¢ikarip, bu ayetlerin sadece Tanri’dan bahsettigini
iler1 stirtiyorlar.

Aslma bakarsaniz, yaptiklar1 yorumda bir¢cok yanlis
vardir. Birincisi, Yuhanna I’deki O, O’nu ve O’nda gibi
kisilik zamirleri Mesih Isa’dan degil de, sadece Tanr1’dan
bahsediyorsa, pek anlam ifade etmezler. Ciinkii, Yuhanna
1’in temel amaci, insanlarin Mesih Isa’ya inanmalarini
saglamaktir. Bu Incil’in ana ayetlerinden birinde Yuhanna
soyle der: “Ne var ki yazilanlar, Isa’nm, Tanr’’nm Oglu
Mesih olduguna iman edesiniz ve iman ederek O’nun
adiyla yasama kavusasmiz diye yazilmistir” (Yuhanna
20:31). Bu nedenle, Yuhanna’nmn giris bdliimiiniin,
kitabin ana temasiyla bagdasmasi olduk¢a mantiklidir.

Ikincisi, Yuhanna 1:I-18’de sdylenenlerin hepsi, ayni
kitapta veya Yeni Antlasma’nin diger ayetlerinde tekrar
edilmistir:

Yuhanna Béliim 1 Paralel Ayetler
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3.ve 10. ayetler:

“O diinyay1 yaratt1.”

[sa diilnyanin yaratilmasinda
aktifti (Toraniler 1:1-2, 8-13;

Koloseliler 1:16-18).

4. ayet: “Yasam O’ndayd1.”

Isa “yasam ekmegi,” “dirilis

2

ve yasam,” “yol, gergek ve
yasam” oldugunu soylemistir

(Yuhanna 6:35,48,51; 11:25;
14:6). Yuhanna 20:31 Isa’ya

inanmakla insanlarin yasama

kavusacagini soyler.

4 ve 9. ayetler: “Insanlarin

15181yd1” ve “gergek 151k™ idi.

=9

Mesih Isa, “diinyanin 15181 oldugunu sdylemistir

(Yuhanna 8:12; 9:5).

10. ayet: “O diinyadaydi.”

Kim? Mantiksal olarak bu
ayet, Isa’y1 isaret etmektedir.
Yuhanna Incili boyunca
iizerinde durulan nokta,
Isa’nin yeryiiziine gelisidir

(Yuhanna 3:17; 6:33, vb.).

11.ayet: “Kendi yurduna
geldi, ama kendi halki1 O’nu

kabul etmedi.”

Yahudiler Tanr1’y1 tantyorlardi. Tanr’y1 degil isa’y1
reddettiler (bkz. Yuhanna
3:32). Isa’y1 reddederek,
Tanr’nin istegini yaptiklarini

santyorlard1.

12. ayet: “Ancak, kendisini

kabul edip adina iman

Yuhanna, insanlarin Isa’ya
inanmalar gerektigini

sOyliyor (Yuhanna 3:16-18;
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Tanrt’nin ¢ocuklari olma 5:24; 12:44;20:31 vb.) Isa
hakkini verdi.” sonsuz yasam veriyor

(Yuhanna 10:28).

Alfa ve Omega - llk ve Son

Alfa ve Omega terimleri, Tanr1’y1 muhtesem bir sekilde
tanimlamaktadir. Gokler yildizlarla dolmadan ve evren
varolmadan Once, Tanr1 vardi. Tanri, sonsuzluktan
sonsuzluga uzanir. Yaratiis 1:1°de soyle yazilmistir:
“Baslangicta Tanr1...” Alfa (I1k) ve Omega (Son) unvanlari
sadece Tanr1’ya yarasir.

Bu adlar Tanri’nin sonsuz dogasini ifade etmek i¢in
kullanilir. O, tiim yaradilisin kaynagi ve amacidir. Higbir
yaratilan, ilk ve son oldugu iddiasinda bulunamaz.

Kutsal Yazilar’da Mesih Isa ve Tanri, Alfa ve Omega,
1k ve Son olarak adlandirilir:

Tanr1 isa Mesih

Vahiy 1:17-18:
“flk (protos)

ve son (eskatos)
Ben’im. Diri

Yesaya 41:4: “Ben Rab, olan Ben’im.
L Olmiistiim,
birinci ve sonuncularla
ama iste

beraber, ben O’yum.” sonsuzluklar
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boyunca diri
kalacagim.”

Vahiy 2:8:
“Olmiis ve

yagama donmiis,
ilk ve son
Yesaya 48:12: “Ben O’yum; ilk Ben’im, son da Ben’im.”
olan soyle
diyor....”

Vahiy 22: 12-16:
“Iste tez

geliyorum.... Alfa
ve Omega,

birinci ve
sonuncu,
Vahiy 1:8: “Var olan, var baslangig

olmus ve var olacak olan, giicii her seye yeten Rab diyor ki, Alfa ve Omega ve son Ben’im...
Ben’im.”” Ben Isa... bu

tanikl1g1 size
iletsin diye

melegimi
gonderdim....”

Vahiy 21:6-7: “Alfa ve Omega, baglangi¢ ve son Ben’im... Susamis olana,
yasam suyunun pinarindan karsiliksiz olarak verecegim. Galip gelen bunlan
miras alacak. Ben ona Tanr olacagim, o da bana ogul olacak.”

Yukarida, Vahiy kitabindan aktarilan ayetlerin 6nemi
gormezden gelinemez. Bu ayetler, Mesih’in tanrisalligini
aciklayan en giiclii ve en acik drneklerdendir. Iki ilk ve iki
son, 1ki Alfa ve iki Omega olamaz.

RAB
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‘Rab’ kelimesi, Eski ve Yeni Antla sma’da, Tanr1’dan
ve Mesih Isa’dan bahsederken kullanilir. Eski Antlasma’da
Rab kelimesinin karsiligi Ibranice Adonay’dir. Yeni
Antlasma’da 1se karsihig1 ‘Kurios’ olarak gecer. Adonay
ve Kurios kelimeleri, Tanr’’yr tanimlamak i¢in
Y ahudilerce kullanilmaktaydh.

Yeni Antlasma’da ‘Kurios’ kelimesinin birisi genel,
diger1 kutsal iki anlam1 vardi. Genel kullanimi, saygi ifade
etmek amaciyla kullanilan ‘bas’ veya ‘efendi’ anlamina
geliyordu. Kutsal kullanim ise ‘tanrisallik’ anlamindaydh.
Baz1 Yeni Antlasma ayetlerinde ‘Rab’ terimi, Mesih Isa’ya
saygl amactyla kullanilir (Yuhanna 4:11). Ilk Mesih
[nanhlar;, Yahudiler gibi monoteist (tek tanril)
olduklarmdan ‘Rab’ kelimesini Isa icin kutsal anlamda
kullanmalari, Mesih’in Tanr1 oldugunu diisiindiikleri
konusunda giiclii bir kanittir. Hogg ve Vine’nin de
belirttikleri gibi:

«Isa’yy, Tanr1 icin kullanilan ‘Rab’ kelimesiyle
adlandirmalari, Isa’yla Tanrr’y1 bir tuttuklar1 anlamina
gelir. Isa’ya Rab diyenlerin diinyadaki tek monoteist
(tek tanrili) inanca sahip insanlar olduklar1 hatirlanirsa,
kullandiklar1 Rab kelimesi biiyiik 6nem tasir. Yaraticiy1
yaratmis oldugu bir insana benzetmek ve insanla bir
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tutmak, belki pagan (putperest) bir filozofun
yapabilecegi, fakat bir Yahudinin asla cesaret

edemeyecegi bir seydi.” 7

Imparatorlarma  Tanr1  gibi  tapman Romalilar,
birbirlerini “Sezar Rab’dir” diye selamlarlardi. Ilk Mesih
Inanlhlari’na ve Yahudiler’e Romalilarca eziyet edilmesinin
sebeplerinden birisi de, Imparator’a ‘Rab’ demeyi
reddetmeleriydi. Bu uygulama, Mesih Inanlilari’nin Tanri
anlaminda kullandig1 “Isa Rab’dir” soziiniin 6nemini
gosteriyor.

Kutsal Yazilar’da, kutsal anlamda Isa’ya Rab
denildigini gosteren bir¢ok agik ornek bulunuyor. Pavlus
sOyle diyor: “Bunun ic¢in sunu bilmenizi istiyorum:
Tanr’'nin Ruhu araciligiyla konusan hi¢ kimse, ‘Isa’ya
lanet olsun!” demez. Kutsal Ruh’un aracilig1 olmadan da
hi¢ kimse, ‘Isa Rab’dir’ diyemez” (1. Korintliler 12:3).
Baz kisiler, “Isa’nin Rab’bim olduguna inaniyorum, ama
O’nun Tanri oldugunu sanmiyorum” diyerek, Isa’nmn
tanrisalligma karsi cikabilirler. Burada sorulmasi gereken
onemli soru, ‘Rab’ kelimesiyle sOylenmek istenenin ne
oldugudur. Herkes, “Isa Rab’dir” diyebilir ve hatta bazilari
bunu ‘efendi’ anlaminda da kullanabilir, fakat Pavlus’un
bahsettigi bu degildir. Burada birka¢ sey, Pavlus’un,
Mesih Isa’nin tanrisalligindan bahsettigini gdsterir:
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. Pavlus 1. Korintlilerin 12. boliimiine, ruhsal
armaganlardan bahsederek baslar ve Korintlilerin put
tanrilara tapinmaya yonlendirildikleri gercegini ele
alir. Bu sahte tanrilara karsit olarak (a. 1-2), Pavlus
icinde Kutsal Ruh olan hi¢ kimsenin, Isa’ya lanet
edemeyecegini ve Kutsal Ruh olmadan hi¢ kimsenin
“Isa Rab’dir” diyemeyecegini sdyler. Yani, Rab Isa
tapinilmaya layik olan gercek Tanr1’dur.

. 3. ayette Pavlus Kutsal Ruh’u, Isa’y1 ve Tanr1’y1 bir
tutar. 4-6. ayetler de sunu gosteriyor:

. ayet: ¢esitli armaganlar fakat ayni1 Ruh.
. ayet: ¢esitli hizmetler, fakat ayn1 Rab (6r. Isa, ayet 1).

. ayet: ¢esitli etkiler, fakat ayni Tanr1.

Eger Isa Tanr degilse, 5. ayette neden esit olarak ele

almir? 11 ve 18. ayetlerde ise Kutsal Ruh ve Tanri, es
anlamli adlarmis gibi ele alinir.

Mesih’in tanrisalligimi reddeden bir kisiye, Rab’be dua

edip etmedigi sorulacak olursa, bu kisinin; “Hangisinden
bahsediyorsun?” diye sormasi gerekir. Iste sorun da
buradadir. Yeni Antlasma’nin her yerinde, Tanri’ya ve
Isa’ya Rab deniliyor. Bu soruyu sordugunuzda alacagmniz
genel cevap soyle olur: “Tanri’’ya dua ediyorum, fakat
[sa’ya dua etmeye inanmiyorum.” Buna karsihk olarak,
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Yeni Antlasma’da Mesih Isa’ya Rab olarak bes kez dua
edildigini goriiyoruz:

1. Elgilerin Isleri 7:59-60’ta, Istefan isa’ya Rab olarak
dua eder. Onun inancma gore, Isa’ya kendi ruhunu
teslim edebilecek kadar giicli bir1  oldugunu
gorliyoruz. Sonra Istefan diz iistii ¢okerek; “Ya Rab,
bu giinah1 onlara yilikleme!” diyor. Hellenistik
donemdeki dindar bir Yahudi, Tanri’dan baska hig
kimseye dua etmezdi.

1. 1. Korintliler 1:2°de Pavlus kutsallara soyle yazar:
“Mesih Isa’da kutsal kilinmis ve kutsal olmaya
cagrilmis olan sizlere ve hepimizin Rabbi Isa Mesih’in
admi1 her yerde anan herkese....”

1. Pavlus 2. Korintliler 12:8-9’da “bedendeki diken”den
bahsederken soyle der: “Bundan kurtulmak i¢in
Rab’be li¢ kez yalvardim. Ama O bana dedi ki
‘Litfum sana yeter. Cilinkii gliclim, giligsiizliikte
tamamlanir.” Iste, Mesih’in giicii iizerimde bulunsun
diye, gii¢siizliklerimle sevinerek, daha ¢ok
ovinecegim.”
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1. 1. Yuhanna 5:13-15’te sOyle yazilmistir: “Ben bunlari
Tanr1 Oglu’nun adma iman eden sizlere, sonsuz
yasama sahip oldugunuzu bilesiniz diye yazdim.
Tanr’nin Onlinde giivenimiz su ki, O’nun istegine
uygun ne dilersek bizi isitir. Her ne dilersek, bizi
sittigini  bildigimize  gore, O’ndan  dilemis
olduklarimiz1 aldigimizi da biliriz.” ‘O,” ‘O’nun’ ve
‘O’ndan’ gibi kisilik zamirler1 Tanri’’nin Oglu’ndan
bahsetmektedir (a. 13).

1. Elgilerin Isleri 8:24’te Simon sdyle der: “Benim igin
Rab’be yalvarin da soylediklerinizden higbiri basima
gelmesin” (16. ayette Isa “Rab’dir”).

Petrus ve Pavlus, Mesih Isa’nin “herseyin Rabbi”
oldugunu ileri siirerler (Elgilerin Isleri 10:36; Romallar
10:12). Pavlus, ayrica 1. Korintliler 2:8’de soyle soyler:
“Anlasalardi, gorkemli Rab’bi c¢armiha germezlerdi.”
Gorkem Rab’bi  kimdir? Mezmur 24:10°da soyle
yazilmistir: “Kimdir O gorkem krali? Ordularin Rab’bi;
Gorkem krali O’dur” (ayrica bkz. Mezmur 96:7-8).

2. Korintliler 4:4-5’te Pavlus Isa’ya su sekilde Rab der:
“Tanr’nin goriintisiic olan Mesih’in yiiceligini bildiren
miijdenin 15181 imansizlarin iizerine dogmasm diye, bu
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cagm ilah1 onlarin zihinlerini kor etmistir. Biz kendimizi
ilan etmiyoruz; ama Mesih Isa’yr Rab, kendimizi de
Isa’nm ugruna kullarmiz ilan ediyoruz.” O halde Mesih
Tanr’nin benzeyisinde olan Rab’dir.

Pavlus, Yesaya’nin Eski Antlasma’da Yahve (Yehova)
icin kullanmis oldugu ayni benzetmeyi, Isa’nmn Rab
oldugunu agiklamak tizere kullanir:

Tanri Isa Mesih

“Tanr1 benim ve bagkasi

“Isa’nin ad1 an1ldiginda,

yoktur... Her diz 6niimde goktekiler, yerdekiler ve yer

¢Okecek, her dil bana and

altindakilerin hepsi diz

edecek, diye sz agzimdan| ¢Oksiin ve her dil, Baba

dogrulukla ¢ikti, ve geri | Tanri’nin yiiceltilmesi igin
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dénmez. Dogruluk ve gii¢ | Isa Mesih’in Rab oldugunu
ancak Rab’dedir” acikca sdylesin”

(Yesaya 45:22-24).
(Filipililer 2:10-11).

Eski Antlasma uzmani ve bir Ferisi olan Pavlus, bu
benzetmeyi yanlislikla kullanmis olamaz.

Mesih Isa, Kendisini “Sept’in Rabbi” olarak tanitmistir.
Bu 1iddia, Sept’in yaraticisi oldugu anlamina gelir.
Misir’dan Cikis 31:13, 17°de Tanrn soyle der: “Benim
Sept giinlerimi gercekten tutacaksiniz, clinkii o, sizinle
benim aramda nesillerinizce bir alamettir; ta ki sizi
kutsayan Rab’bin ben oldugunu bilesiniz... O,
Israilogullar1 ile benim aramda ebediyen bir alamettir...”
Yahudiler i¢cin Yahve, hem Sept’in yaraticisi, hem de
Sept’in Rabbi’ydi. Baz1 Ferisiler, Sept giiniinde Isa’nin,
ogrencilerinin Uirlin toplamalarina izin verdigi i¢in O’nu
elestirirken, Mesih Isa Matta 12:8°de bunun sorun
olmadigini, ¢iinkii Kendisinin “Sept’in Rabbi” oldugunu
soylemistir. C. S. Lewis’in de sOyledigi gibi:

«Iste baska bir ilging durum: Hemen hemen her
dinde, orug¢ gibi, yerine getirilmesi gereken bazi
kurallar vardir. Ve bir giin bu Adam c¢ikagelip ‘Ben
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buradayken kimsenin oru¢ tutmasina gerek yok’
demesi ilging bir durum yaratir. Kimdir bu adam?
Varligiyla dini kurallar1 degistirmeye nasil giicli yeter?
Okula,birdenbire tatile ¢ikabileceklerini sdyleyen bu

adam kimdir?” 8

Mesih Isa’y1 duyan Yahudiler bu sozlerin Tanri’ya
hakaret oldugunu diisiindiiler. Ayni Sept giinii Mesih
[sa’nmn bir Havra’ya gidip hasta bir adama sifa vermesi
Yahudiler1 ¢ilgina ¢evirdi. Onlarm anlayisina gore bu
davranis da Sept gilinii kurallarina karst gelmekti.
Yahudiler sadece Tanri’nin boyle bir sey yapabilecegini
bildiklerinden, Isa’y1 oldiirmeye c¢alistilar (Matta 12:14).
Yasa’nin Tekrar1 6:4 ve Markos 12:29°da da yazilmis
oldugu gibisadece bir Rab vardir.

Kurtarici

Eski Antlasma’nin Tanrisi, tek Kurtarici’nin Kendisi
oldugunu soyler: “Ben, Ben Rab’bim ve Benden baska
Kurtarict yoktur” (Yesaya 43:11). Yine de, Kutsal Yazilar
acik¢a Isa’nm Kurtarici oldugunu ileri siirer:
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Tannr:

isa Mesih

Yesaya 43:3: “Ciinkii senin
Tanrn, Israil’in Kutsali, senin

Kurtaricin Rab Ben’im.”

Matta 1:21: “...adin1 Isa
koyacaksin. Ciinkii halkin1
glinahlardan kurtaracak olan
O’dur.” Yuhanna 1:29: “Iste
diinyanin giinahini ortadan

kaldiran Tanr kuzusu!”

1. Timoteos 4:10: “Ciinki
timidimizi, biitiin insanlarin,
6zellikle iman edenlerin
Kurtaricisi olan, yagayan

Tanri’ya baglamisiz.”

Yuhanna 4:42: “Kendimiz

isittik, O’nun gergekten diinyanin Kurtaricist
oldugunu

biliyoruz.”
Ibraniler 5:9: “Mesih, s6ziinii
dinleyenlerin hepsi igin,
sonsuz kurtulus kaynagi

olmustur.”

Luka 1:47: “Ruhum,
Kurtaricim Tanr sayesinde

sevingle cosar.”

Luka 2:11: “Bugiin size
Davut’un kentinde bir

kurtarici dogdu.”

Pavlus, Titus’a, “Miibarek timidimizin ger¢eklesmesini,
ulu Tanr1 ve Kurtarictmiz Isa Mesih’in yiicelik iginde
gelmesini bekliyoruz” (Titus 2:13) demistir. Bu ayetin
icerigi onemlidir. Ayn1 boliimde 12 ayet boyunca Pavlus,
“Kurtaricimiz Tanrr” ve “Kurtaricimiz [sa” tanimlarmi dort
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kez kullaniyor (Titus 2:10,13; 3:4,6).

Kral

‘Kral’ unvani, Tanr’nm ytceligini ifade etmek icin
kullanilir. Mezmur yazar1 sOyle yazmustir: “Ciinkii Rab
ylice bir Tanr’dir, ve tiim tanrilar ilizerinde yiice bir
Kraldir” (Mezmur 95:3). Tanri, Yesaya 43:15°te soyle
diyor: “Israil’in Yaraticisi, Kralmiz Rab Ben’im.”
Mezmurlar’da, Yesaya’da, Yeremya’da, Daniel’de,
Zekeriya’da ve Malaki’de Tanri’dan; ‘Kral,” ‘Israil’in
Krali’ ve Yiice Kral’ olarak bahsedilir.

‘Kral’ kelimesi, genelde insanlara verilen bir unvan
olmasma ragmen, Yeni Antlasma, Mesih’ten, Eski
Antlasma’da bahsedilen kral gibi degil, “Krallarin Krali”
olarak bahseder. “Ciinkli kuzu, Rablerin Rabbi, Krallarin
Kral’dir” (Vahity 17:14). Mesih’in  ikinci gelisinde
elbisesinin  lizerinde “KRALLARIN KRALI VE
RABLERIN RABBI” yazili olacak (Vahiy 19:16). Eski
Antlasma’da da, Yahve (Yehova) “Tanrilarmm Tanrisi” ve
“Rablerin Rabbi” olarak anilir (Yasa’nm Tekrar1 10:17).

1. Timoteos 6:14-16’nin 6zel bir Onemi vardir:
“Rab’bimiz Isa Mesih’in gelisine dek Tanri buyrugunu
lekesiz ve kusursuz olarak koru. Mibarek ve tek
Hiikiimdar, krallarin Krali, rablerin Rabbi, 6liimsiizliigiin
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tek sahibi, yaklasilmaz 1sikta yasayan, hicbir insanmn
gormedigl ve goremeyecegi Tanri, Mesih’i belirlenen
zamanda ortaya ¢ikaracaktir. Onur ve kudret, sonsuza dek
O’nun olsun. Amin.” Burada ‘krallarin Krali’ ve ‘rablerin
Rabbi’ olarak aciklanan kisi, hem Tanri, hem de Mesih
olabilir. Eger bu ayet, Mesih’in yiiceliginden bahsediyorsa
(Vahiy 1:12-18), o zaman ‘tek Hikiimdar’, ‘krallarin
Krali,” ‘rablerin Rabbi,” ‘Oliimsiizliigiin tek sahibi’ ve
‘yaklasilmaz 1sikta yasayan’ Tanri, Isa Mesih’in
Kendisidir. Ote yandan, eger bu pasaj Tanri’dan
bahsediyorsa, o zamanMesih ve Tanri ayni unvanlar
paylasiyor diyebiliriz (bkz. Vahiy 17:14). Her iki durumda
da, bu pasaj Mesih’in tanrisalligini kanitlamaktadir.

Yargi¢

Eski Antlasma, Tanri’nin her bireyi yargilayacagi
konusunda higbir siiphe birakmiyor. “Kavmini yargilasin
diye, goklere ve yere yukaridan cagiriyor... Ve gokler,
O’nun adaletini bildirecektir. Ciinkii hiitkmeden, Tanr1’nin
kendisidir.” Yahve (Yehova)’nin yargichgr konusunda
bir¢ok ayet vardir (6rn. Yaratilis 18:25; Mezmur 96:13;
Ibraniler 12:23-24; 1. Petrus 1:17). Fakat Yeni
Antlasma’da, Baba “tiim yargiy1r Ogul’a” brakir
(Yuhanna 5:22). Tim yargmmn Ogul’a verilmesinin
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sebebi, 23. ayette agiklanir: “Oyle ki, herkes Baba’yi
onurlandirdigi  gibi, Ogul’u onurlandirsin, Ogul’u
onurlandirmayan, @ O’nu  gonderen  Baba’y1  da
onurlandirmaz.” Baba, Tanr1 olarak m1 onurlandirilmigtir?
Tabii  ki. Oyleyse, Ogul da aym sekilde
onurlandirilmaldir.

Yuhanna 5:17-30 ayetleri Mesih’in tanrisalligiyla ilgili
Kutsal Kitap’taki en giicli bolimlerden birisidir.
“Yasayanlar1 ve oliileri yargilayacak™ (2. Timoteos 4:1)
olan Isa’dir. Tiim inanhlar “Mesih’in yarg: taht” oniine
gelecekler (2. Korintliler 5:10). Romalilar 14:10 benzer bir
sekilde inanlilarm “Tanri’’nin yargi tahtmma” geleceginden
bahseder. Mesih ve Yahve (Yehova) inanlilarin
yiireklerini arastirir (Vahiy 2:23; Yeremya 17:10). Iste, bu
ayetlere gore, Isa ve Yahve’nin tek yargic oldugunu
goruyoruz.

Isik

Isik terimi Tanr’’yi, O’nun varligmi veya esinini
simgelemek tiizere kullanilir. Tanr1 ‘“isiktir’, ‘Sonsuz
Isiktir’, ‘karanligi aydinlatandir’ (Mezmur 27:1; Yesaya
42:6; 60:19-20; 2. Samuel 22:29). Isa, oldukca giiclii bir
iddiada bulunmustur. Isik oldugunu sdylemekle; insanlara
15181 gosteren  degil, 1s18in  Kendisi oldugunu ileri
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siirmiistiir. Isa sdyle demistir: “Ben (ego eimi) diinyanin
15181yim. Benim ardimdan gelen asla karanlikta yliriimez,
yasam 1s1gma sahip olur” (Yuhanna 8:12). Mesih Isa
Kendisinden bahsederek soyle der: “Diinyaya 1s1k geldi
ama insanlar 151k yerine karanlhigi sevdiler” (Yuhanna
3:19). Baska bir ayette Mesih Isa soyle der: “Diinyada
oldugum siirece, diinyanin 15181 benim” (Yuhanna 9:5).
Elci Yuhanna, Mesih Isa hakkinda su taniklikta bulunur:
“Insanlarin 15181, “gercek 151k” ve “her insan1 aydinlatan
151k” (Yuhanna 1:4, 9). Tanr1 sonsuz 1sik oldugu gibi,
Mesih Isa da sonsuz 1siktir (Yesaya 60:19-20; Vahiy
21:23;22:5).

Kaya

‘Kaya’ birgok anlama gelebilir, fakat bu tanim, Tanr1’y1
simgeleyen bir terim olunca, Tanri’daki giiveni,
Tanrr’daki saglamligi ve Tanri’daki giicii simgeler. Musa,
olimiinden once Israillilere bir sarki birakmistir. Bu
sarkida Tanri’nin kim oldugunu ve Tanri’nin onlar icin
neler yaptigmi anlatmistir. Musa’nin bu sarkida, Tanr1 igin
kullandigiiki ad ‘Yahve’ ve ‘Kaya’ idi. “Rab’bin (Yahve)
adin1 beyan ederim. Kayamiz Tanri’ya yiicelik olsun!”
(Yasa’nin Tekrar1 32:3-4; ayrica bkz. Yasa’nin Tekrari
32:15, 18, 30-31.) Mezmur yazar1 Tanrt’yi,
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“Kurtulusumun Kayas1” olarak adlandirir (Mezmur 89:26;
95:1). Davut Tanrr’ya, “Kaya” ve “Israil’in Kayas1” olarak
tapmmustir (2. Samuel 22:2-3, 47; 23:3). 2. Samuel
22:32°de su soru sorulur: “Ciinkii Rab’den baska Tanri
kimdir? Ve Tanrimiz’dan baska Kaya kimdir?”

Yeni Antlasma’da da Mesih Isa’ya ‘Kaya’ unvani
verilir.  Pavlus, Musa’yla  birlikte ¢dlde  olan
Israilogullari’'ndan bahsederken sdyle yazar: “Hepsi ayni
ruhsal yiyecegi yedi. Hepsi ayni ruhsal igecegi icti.
Artlarindan gelen ruhsal kayadan igtiler, ve o kaya
Mesih’ti” (1. Korintliler 10:3-4; bkz. Misir’dan Cikis 17:6;
Nehemya 9:15). Pavlus, burada simgesel olarak
Israilogullar’nin Yahve’nin man ekmeginden
beslendiklerini (a. 3), Mesih’ten igtiklerini (a. 4)
hatirlatiyor. Pavlus’un inancma goére, Isa Yahve’nin ta
Kendisiydi.

Pavlus Mesih Isa icin ‘tokezleme kayasi,’ ‘se¢cme tas’,
‘degerli kose tas1’ ve ‘evi yapanlarin reddettigi tas’ adlarini
uygun gormiistiir (1. Petrus 2:4-8).

Bedeli Odeyen

‘Bedeli 0deyen’ (Kurtarici) kelimesi, geri satin alan
anlamindadir. Insanlik ruhsal olarak iflas etmis haldeyken
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ve kendisini kurtaramaz duruma diismiisken, Baba Tanri,
isteyerek ve onceden vermis oldugu bir kararla (Elgilerin
Isleri 2:23), Oglu’nu tiim insanlarm kurtulusu i¢in kurban
etmis ve insanlarin kendisiyle barigmasi i¢in bir kapi
acmistir. Kutsal Yazilar, Tanri’nin “bol kurtaris” Tanrisi
oldugunu (Mezmur 130:7-8), “Bedeli Odeyen Kurtaric1”
oldugunu (Yesaya 48:17; 54:5; 63:9) ve yasamlarimizi
“cukurdan kurtaran” Tanr1 oldugunu vurgulamaktadir
(Mezmur 103:4). Giinahtan tamamen kurtulus sadece
Tanr1’dan gelebilir.

Isa Mesih, bizi giinah batakligindan kurtarmstr.
“Mesih’in  kanmnin araciligiyla, Mesih’te kurtulusa,
su¢larimizin bagisina sahibiz” (Efesliler 1:7). “Sonsuz
kurtulusumuzu” satm alan Isa’nin Kendisidir (Ibraniler
9:12). Pavlus Efes’teki onderlere soyle seslenir: “Rab’bin,
kan1 pahasina sahip oldugu inanhlar toplulugunu giitmek
iizere atandimz” (Elgilerin Isleri 20:28). Pavlus burada,
Mesih’in ¢carmihtaki 6liimiinden bahsediyor. Kurtaricimiz
olan Isa Mesih, Ogul Tanr1’dur.

Dogrulugumuz Olan Rab

Insanligm  dogruluga olan gereksiniminden ve
Tanr’nin dogruluk standartlarina ulasamamasindan dolay1
(Romalilar 3:23), Eski Antlasma Yahve’nin Davut’un
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soyundan gelecek dogru bir kisiy1 gonderecegi
onbildirisinde  bulunur. “Dogrulugumuz olan Rab
(Yahve)” (Yeremya 23:6; 33:15-16), Eski Antlasma’nin
ogretisine gore, Davut’tan gelecek olan bu kokiin, Mesih
olacagi belirtilmistir (karsilastirmiz Luka 1:32). Bu nedenle
Mesih Isa’nin adlarindan birisi de “dogrulugumuz olan
Yahve”dir. Yesaya 45:24’te soyle yazilmistir: “Dogruluk
ve giic, sadece Rab’dedir (Yahve).”

Koca

Tanr’ya koca unvanmin  verilmesinin  giizel
ozelliklerinden birisi de; sevgi dolu bir kocanin, esinin
gereksinimlerini  karsilamasi gibi, Tanr1 da insanlarin
yureklerindeki  boslugu ve  yalnizligt  doldurmak
istemektedir. Yesaya Israil’e bu gercegi soyle hatirlatir:
“Cunkii sizi Yaratan Kocanizdir” (Yesaya 54:5). Hosea
kitabinda, Tanrr’nin Israil i¢in olan sevgisi, sadik bir
kocanmn, sadik olmayan karisma olan sevgisiyle
karsilastirilir.  Tanri, yargi giinii  geldiginde, Israil’in
Kendisini tekrar Koca olarak c¢agiracagi onbildirisinde
bulunur (Hosea 2:16).

Eski Antlasma’da, Tanr1 nasil Israil’in Kocasiysa, Yeni
Antlasma’da da Mesih Isa Inanllar Toplulugu’nun
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Kocasidir. Mesih, Onbildirilen ‘damadin’ Kendisi
oldugunu soyleyerek, oOgrencilerinin (kendisi onlarla
birlikteyken) oru¢ tutmak zorunda olmadiklarini belirtir
(Markos 2:18-19). Matta 25:1°de bakirelerin (Inanllar
Toplulugu) ‘damat’ olan Mesih Isa’y1 beklemeleri
soylenir. Vahiy 21:2, 9°da Mesih Isa, ‘gelinin kocast’ ve
goklerdeki ‘Yeni Kudiis’ olarak gosterilir. Tanr1 gibi, Isa
Mesih de ilahi kocadir.

Coban

‘Coban’ kelimesi, Tanr1 i¢in ve Tanri’nimn insanlara olan
ilgisi ic¢in kullanilan giizel bir terimdir. Davut peygamber,
“Rab benim ¢obanimdir, eksigim olmaz...” der (Mezmur
23:1). Yine Mezmur 80:1°de soyle yazilmistir; “Ey
[srail’in ¢obani, kulak ver. Sen ki Yusuf’u siirii gibi
giidiiyorsun.” Yaratilis 49:24 Tanr1’dan “Israil’in Kayast,
Coban” diye bahseder. Hezekiel kitabinin 34. bolimii,
tamamen kaybolmus ve O’nun agilinin koyunlar1 olan
[srail’in Coban1’ndan bahseder.

Coban terimi, Mesih’in tanriligini kanitlamasa da,
Petrus ve Ibraniler’in yazar1 isa’y1 “Cobanlarin Basi,”
“koyunlarm yiice Coban1” ve canlarimizin “Cobani1 ve
Koruyucusu” olarak adlandirir (1. Petrus 5:4; Ibraniler
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13:20; 1. Petrus 2:25). Mesih Isa da Kendisinin “iyi
coban” oldugunu soyler (Yuhanna 10:11,16).

Yaratici

Kutsal Kitap’taki ilk ayet soyle der: “Baslangigta Tanr1
gokleri ve vyeri yaratmistir” (Yaratihs 1:1). Tanr,
Kendisini yaratict olarak tanimliyor. Buna aykir1 birsey
sOylemek Yahudilerce hakaret sayilirdi. Zaman ilerledikge
cesitli kisiler de diinyayr Tanri’nm yarattigini beyan
etmistir (Eylp 33:4; Mezmur 95:5-6; 102:25-26; Vaiz
12:1; Yesaya 40:28). Yeni Antlasma, Mesih’in
tanrisalligii, O’ndan ‘yaratict’ olarak bahsederek onaylar:

“Baslangicta O, Tanr1’yla birlikteydi. Her sey O’nun
araciligryla var oldu, var olan hicbir sey O’nsuz
olmadi... O, diinyadaydi, diinya O’nun araciligiyla var
oldu, ama diinya O’nu tanimadi1” (Yuhanna 1:2-3,10).

Burada kullanilan kisilik zamirlerinin  birbirlerine
baglanisindan, Mesih Isa’dan bahsedildigini anliyoruz.

Pavlus da ayni1 diistinceyi soyle ifade ediyor:
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“Nitekim gokte ve yerylizinde, goriinen ve
goriinmeyen seyler, tahtlar, egemenlikler, yonetimler ve
hiikiimranliklar, her sey O’nda yaratildi. Her sey
O’nun araciligiyla ve O’nun icin yaratimistir. Her
seyden Once var olan O’dur ve hersey varligin1 O’nda
siirdiirmektedir. Bedenin, yani Inanlilar Toplulugu’nun
bas1 O’dur. Her seyde ilk yeri alsin diye, baslangi¢ olan
ve Oliiler arasindan ilk dogan O’dur” (Koloseliler 1:16-
18).

Bu metin, Pavlus’un Mesih Isa’dan bahsetmekte
oldugunu gosteriyor. Birbirlerine bagli olan zamirler,
sadece bir kisiy1 isaret eder. Kendisi araciligiyla “her seyin
yaratilmis” oldugu, “inanlilar toplulugunun bas1” ve
“oliimden 1lk dogmus olan” tek kisiden bahsedilmektedir.
Efesliler 5:23’e, Yuhanna 1:1°¢ ve 1. Korintliler 15:20’ye
gore, Mesih Isa bu tanimlarin hepsine uyuyor.

Ibraniler’in yazar1 da aynm1 noktanm altin1 gizer: “Tanri
eski zamanlarda, peygamberler araciligiyla bir¢cok kez ve
cesitli yollardanatalarimiza seslendi. Bu son ¢agda da
herseyin mirasgist olarak belirledigi ve araciligiyla evreni
yarattig1 kendi Oglu’yla bize seslenmistir” (Ibraniler 1:1-
3).

Lewis Sperry Chafer soyle diyor:
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«Yaratma islevi, hicbir seyle karsilastirilamayacak bir
olaydir. Tanri, maddeyi tamamen yokluktan var
etmistir. Yani, hiclikten bir sey iretmistir. Higlikten,
sadece higligin ¢ikacag1 agiktir. Kutsal Kitap’n
bildirisine  goére, her sey Tanr’nin sonsuz
kaynaklarindan varolmustur. Var olan her seyin
kaynagi Tanri’dir. Diinyanin var olusu, Romalilar
1:36’da da belirtildigi gibi, Tanr’nin 1radesinin
sonucudur: ‘Her seyin kaynagi O’dur; her sey O’nun
araciligryla ve O’nun i¢in var oldu’ (Romalilar 11:36).
Bu ayette her seyin yaraticisinin Tanr1 oldugunu
goriiyoruz. Fakat Koloseliler 1:16-17’de her seyin
Mesih tarafindan ve Mesih i¢in yaratilmis oldugu
yazilir. Bu ayette, Mesih’in her seyden once oldugu ve
her seyin O’nun aracihigiyla yaratilmis oldugu

belirtilmektedir.” 9

Yasam Kaynagi

Yaradilism en Onemli ani, Tanr’’nin insani

sekillendirmesi ve nefes borusuna yasam nefesini
tiflemesidir (Yaratiis 2:7). Tanr1 Yasa’nin Tekrari

32:39°da “...Ben’den baska Tanr1 yoktur” dedikten sonra,
Kendisinin “yasam verici” oldugunu soyler (karsilastirmiz;
Mezmur 36:9).
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Mesih Isa sdyle der: “Baba nasil dliileri diriltip onlara
yasam veriyorsa, Ogul da diledigi kisilere 0ylece yasam
verit” (Yuhanna 5:21). Mesih Isa, Lazar’i 6liimden
diritmeden hemen oOnce “dirilis ve yasam Ben’im”
(Yuhanna 11:25) der. Hatta daha oOteye gidip, sonsuz
yasamin vericisinin Kendisi oldugunu soyler: “Onlara
sonsuz yasam veririm... BEN ve Babam biriz” (Yuhanna
10:28, 30). Mesih 1Isa Kutsal Yazlar’in (Eski
Antlasma’dan bahsediyor) Kendisine taniklik ettgini
sOyledikten sonra, “yasama kavusmak i¢in bana gelmek
istemiyorsunuz” der (Yuhanna 5:40).

Giinahlarin Bagiglayicisi

“Fesatlarin, suclarin ve giinahlarin™” tek bagislayicisi
Tanr’dir (Misir’dan Cikis 34:7; bkz. Nehemya 9:17;
Mezmur 86:5; 130:4; Yesaya 55:7; Yeremya 31:34; Daniel
9:9; Yunus 4:2). Tanr’'nin Oglu Isa da giinahlan
bagislayabilir. Koloseliler 2:13  ve 3:13  suclarm
bagislayicismm Isa oldugunu sdyler. Mesih Isa, Elgilerin
Isleri 26:18°de Pavlus’a soyle der: “Bana iman ederek
glinahlarinin affina kavussunlar ve kutsal kilmanlarin
arasinda yer alsinlar” (Elginlerin Isleri 26:18).

Markos 2:1-12°de, bir grup kisi, fel¢li bir arkadaglarinin
iyilestirilmesi i¢cin Mesih Isa’ya gelirler. Isa, bir evde vaaz
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verirken, dam1 delip agarak adami O’nun ayak ucuna
gelecek sekilde uzatirlar. Onlarin bu imanina sasiran Mesih
Isa felcliye doniip, “Oglum, giinahlarin bagislandr” der.
Kalabaliktan bazilar1 Isa’ninbu davranisindan dolay1; “Ne
kibir! Ne kiistahlik!” diye diisiinmiislerdir. Isa Tanri
olmasaydi, felcli adamm giinahlarin1 nasil bilebilirdi?
Elinde boyle bir giic varmis gibi nasil davranabilirdi?
Mesih Isa’nm vermis oldugu karsilik acikti. Kiistah birisi
gibi davranmiyordu. Dogruyu soyliiyordu. Bunun kaniti
da suydu: “Insanoglu’nun yeryiiziinde giinahlar
bagislama yetkisine sahip oldugunu bilesiniz diye... Sonra
felcliye, ‘Kalk, dosegini topla ve evine git!” dedi.” Adam
dosegini toplayip kalktiginda herkes sasirip kalmist.

Bu ayetlerle ilgili (o0zellikle Markos 2:7) Grekge
dilbilgisi uzmani A. T. Robertson soyle der:

«Yahudilere gore, Isa’nin Kendisini Tanr1 olarak
gOormesi biliyiik bir hakaretti. Mantiksal olarak dogru
diisiiniiyorlardi. Ancak gozard: ettikleri, Tanri’yla 6zel
bir iliski igerisinde dogru olma olasiligryds. Iste, Isa’nin
tanrisallig iizerine iki giic bu noktada cakisiyor. Isa,
sadece Tanr’’ya  ait  bir ayricalik olan
glinahlaribagislama hakkini, fel¢li adami 1yilestirerek

kanitlamigtir.” 10
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Robert Alan Cole, Incil’in Markos bélimiini
yorumlarken bu ayetlere degisik yonlerden bakilmasi
gerektigini belirtir. Fakat bu degisik yoOnlerin tek bir
anlamda birlestigini soyler. Cole bu ayetleri soyle (ayet 10-
11) aciklar:

“Bu ayetleri anlamanin iki yolu vardir. Her iki yoldan
da eger sonuna kadar giderseniz, tek anlamda
birlesirsiniz. Birinci yorum su sekilde aciklanabilir;
‘Sadece  Tanr’min  gilinahlar1  bagislayabilecegini
sOylilyorsunuz? Fakat, size ayni gilice sahip bir kisiyi
gdsterecegim...” Bdylece bu konusma, Isa Mesih’in

Tanrr’yla esdeger olmasina kadar uzanir.” 11

Bagislama {lizerine verdigi bir derste bu kitabin
yazarlarindan Josh McDowell soyle demistir:

“Bagislama kavrami beni bir siire rahatsiz etmisti,
clinkli tam olarak bagislamanin ne demek oldugunu
anlamamistim. Bir giin, bir felsefe dersinde Mesih’in
tanrisalligryla ilgili bir soruyu cevaplarken, Markos
2’deki ayetlerden alintt yaptim. Asistanlardan biri,
Mesih’in bagisinin O’nun tanrisalligini yansittigiyla
ilgili sonucumu dogru bulmadi. Kendisinin bir kisiyi
bagislayabilecegini, fakat bunun, kendisini Tanri
yapmayacagini belirtti. Bu asistanin sozleri beni biraz
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diisiindiirdii. Dini oOnderlerin Mesih’e neden tepki
gostermis olduklar1 beni sasirtmisti. Birisine “seni
bagisladim” diyebilirsiniz, fakat bunu sadece size karsi
su¢ islemis bir kisiye soOyleyebilirsiniz. Bagka bir
deyisle, bana karsi su¢ islerseniz, sizi bagisladigimi
sOyleyebilirim. Fakat Mesih’in yaptig1 bu degildi. Fel¢li
kisi Baba Tanr1’ya karsi su¢ islemisti ve bunun lizerine
Isa yetkisini kullanip “giinahlarin bagislandr” demistir.
Tabii ki bize karsi1 yapilan haksizliklar1 bagislayabiliriz,
fakat Tanri’dan baska hickimse, hicbir sekilde,
Tanr1’ya kars1 islenmis olan bir sucu bagislayamaz. Isa,
Tanr1’ya kars1 islenmis olan bir sucu bagislamisti.”

Mesih Isa’nin giinahlar1 bagislama giicii, Tanr’ya ait
olan bir ayricalig1 kullanmasmin giizel bir 6rnegidir.

Sifa Veren Rab

Misir’dan Cikis 15:26°da Yahve soyle der: “Ben, size
sifa veren Rab’bim.” Tanri’nin ylizyillar boyunca sifa
armaganini insanlara vermis oldugu dogru olsa da, hig
kimse bu yetkiyi Isa’nin kullanmis oldugu gibi
kullanmamistir. 1k inanhlar bu yetkiye inanmislard: ve Isa
Mesih adiyla sifa verip, insanlardan cinleri kovmuslardi
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(Matta 10:1; Markos 9:38; Luka 10:17). Isa’nm
dismanlar1 korkuya diismiistii (Yuhanna 9:24). Akl
basinda olan hangi insan, kendi adiyla insanlara sifa
verdigini ve cinleri kovdugunu soyleyebilir? Boyle bir
iddia sadece Tanri’ya ait olan gorkemi kendi lizerine
almakla olabilir.

Isa, sifa giiciiniin bir parcasi olarak, cinlere kars:1 yetki
sahibi oldugunu iddia etmistir (Matta 12:22-29). Cinler
bile O’nun “Tanr’nm Kutsali” ve “Tanr’nin Oglu”
oldugunu itiraf ederler (Markos 1:24; 5:7; Luka 4:34). Ilk
Inanhlar Toplulugu, tiim meleklerin, hiikiimranlklarm ve
gliclerin O’na itaat ettigini anlamisti (1. Petrus 3:22).
Elcilerin Isleri 9:34’te  Petrus felgli bir adamla
karsilastiginda, “Eneyas, Isa Mesih seni iyilestiriyor”
dedikten sonra, Isa Eneyas’1 iyilestirmistir. Isa Mesih
goklerde Tanr1 olarak sifa veriyordu.

Kutsal Yazilar, Mesih’in tanrisalligiyla ilgili giiclii bir
kanittir. Isa Mesih’e, sadece Tanr1 icin kullanilan adlar ve
unvanlar verilir: Yahve, Tanri, Alfa ve Omega, Rab,
Kurtarici, Kral, Yargic, Bedeli Odeyen, Kurtarici,
Dogrulugumuz olan Rab. Tanrr’yla paylastigi diger
unvanlar ise Isik, Kaya, Koca, Coban, Yaratici, Yasam
Kaynagi, Giinahlarin Bagislayicisi ve Sifa Veren Rab’dir.

Eger Mesih Isa sadece Tanri’ya ait olan adlara ve
unvanlara sahipse, yani Tanr1’ysa, O halde Tanri’nin sahip

66



oldugu Ogzelliklere de sahip olmasi gerekirdi... Bu
ozelliklere sahipmiydi? Kutsal Yazilar Mesih Isa’nmn
Tanrisal ozelliklere sahip oldugunu 6gretiyor mu?
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3. ISA MESIH TANRPININ OZELLIKLERINE
SAHIPTIR

Tanr1 essizdir. Sadece Tanri yaratilmamistir. O, tim
evrenin yaraticisidir. O yaratiisin  bir pargas1 degil,
kaynagidir. Tim yaradilista Tanri’nin el isini veya bir
isaretini gorebiliriz. Fakat O’nun el isi, Tanri’ya es deger
veya Tanr’nin Kendisi olamaz. Ornegin, insanlar
kisiseldir... Bizler diistinebilir, karar verebilir, hayal
kurabilir, sevebiliriz. Kisisel olan Tanr’nin
benzeyisindeyiz, fakat Tanr1 degiliz.

Eger Isa Mesih gercekten de Tanri’ysa, o zaman
Tanri’nin  Ozelliklerine tamamen sahip olmahidir. Bu
bolimde Tanr’nin en ayirdedici bes Ozelligini
inceleyecegiz ve Isa Mesih’in bu ozelliklere sahip
oldugunu gorecegiz.

Tanri Her Yerdedir

Tanr1 her seydedir... Tanr1 evrenin her noktasindadir.
Tanr’nin ayni anda her yerde oldugunu soylemekle,
Hindu inancmimn belirttigi gibi, tiim yaratiisin Tanri’y1
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olusturdugunu sdylemiyoruz. Ornegin, Tanr1 agaclari
yarattig1 halde agaglar Tanr1’nin bir pargasi degildir.1

Tanr’nin  kisisel olarak her yerde bulunmasiyla
(Mezmur 139:7; Siileyman’in Ozdeyisleri 15:3) halkina
yardim edebilir, onlar1 koruyabilir, sevebilir, savunabilir,
isteklerini ve gereksinimlerinikarsilayabilir. Ayn1 sekilde,
Yeni Antlasma’da bu o6zellikler Mesih i¢in de gegerlidir.
Pavlus soyle der: “Inmis olan ve her seyi doldurmak iizere
tim goklerden cok yukart ¢ikmis olan Kisi aymidir”
(Efesliler 4:10). Mesih 6grencilerine soyle soyler: “Nerede
iki ya da ii¢ kisi benim adimla toplanirsa, ben de orada
onlarm arasindayim” (Matta 18:20). Onlara, “Iste ben,
diinyanin sonuna dek, her an sizinle birlikteyim” (Matta
28:20) vaadinde bulunur. Mesih’e iman edenlerin i¢lerinde
Isa’nin yasayacag1 yazilmistir (Romalilar 8:9; Galatyahlar
2:20; Efesliler 3:17, Koloseliler 1:27; Vahiy 3:20). “...Isa
Mesih’in i¢inizde oldugunu bilmiyor musunuz? Aksi halde
sinavdan basarisiz ¢ikardiniz” (2. Korintliler 13:5).
Oliimlii bir kisi nasil olur da, tiim yeryiiziindeki inanlilarin
yureklerinde yasadigini iddia edebilir?

Tanri Her Seyi Bilir

‘Tanr1 her seyi bilendir’ dedigimizde, Tanri’nin
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sonsuzluk boyunca bilinilebilir olan herseyi bildigini
sOylemek istiyoruz.

<Tanr1, herseyle ilgili milkemmel ve sonsuz bilgiye
sahiptir. Bilinebilir olan hersey, Tanri’nin bilgisi
dahilindedir. Tanri’da olan bilgi, bizim bilgi
edinisimizden farklidir. Bizler Ogrenerek bilgiye
ulasiriz. Tanrr’nin bilmek i¢in 68renme silirecinden
gecmesine gerek yoktur. Tanri’nin herseyi bilmesi akil
yuriitme, sonu¢ c¢ikarma, duygular, hayal kurma,
timevarim veya timdengelim yontemleri sayesinde
degildir. O’nun bilgisi dogrudan, keskin, ayirdedici ve
en dogru bilgidir. Bilinebilecek olan her sey Tanri

tarafindan bilinir.” 2

Yeni Antlagma Mesih’in tiim bilgiye sahip oldugunu
belirtiyor, Mesih ge¢misten, bugiinden ve gelecekten
haberdardir. Yuhanna 2:24-25’te soyle yazilmistir: “Isa
biitin  msanlarm  yiregini  bildigt  i¢cin  onlara
giivenmiyordu. Insan hakkimnda kimsenin O’na bir sey
sOylemesine gerek yoktu. Ciinkii Kendisi, insanin i¢inden
gecenleri biliyordu.” Isa’nin ogrencileri O’na tanikt:
“Simdi senin her seyibildigini anhyoruz” (Yuhanna
16:30). Petrus, “Rab, sen her seyi bilirsin” beyaninda
bulunur (Yuhanna 21:17). Isa’nm her seyi bilmesinden

70



bahsederken, Kendisini kimin ele verecegini de bildigini
soylemeden gegemeyiz (Yuhanna 6:64).

Mesih’in her seyi bilmesiyle ilgili yazdig1 bir yazisinda
Dr. John Walvoort soyle der:

“Mesih’in gelecek olaylarla ilgili bilgisi Kutsal
Yazilar’ca onaylanmaktadir (Yuhanna 13:1, 11; 18:4;
19:28). Mesih, her seyi bilme giiciiyle Tanri’nin
bilgeligine sahip oldugunu beyan etmistir (1.
Korintliler 1:30). Isa’nin yetenekleri en bilge
peygamberlere bile verilemezdi ve bu yetenekler,
Mesih’in tiim tanrisal niteliklere sahip oldugunun

kanitidir.” 3

Thomas Schultz da soyle demektedir:

“Mesih’in  bilgisi, tiim Oliimliilerin  bilgisinin
otesindedir. O sadece tim insanlarin en zekisi ve en
bilgesi degildir. O’nun bilgeligi, insanin tim sinirlarmni
asar ve yalnizca yetkin bilgi olarak sinirlandirilabilir. Ik
olarak Tanri’ya 0zgili bir yetenek olan sanlarn
diisiincelerini ve anilarmi bilir (1. Krallar 8:39;
Yeremya 17:9-16). Din bilginlerinin ytreklerindeki
kotiligli.  gormiistiir  (Matta  9:4);  Kendisini
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reddedecekleri (Yuhanna 10:4-6) ve Kendisini
izleyecekleri onceden bilmistir (Yuhanna 10:14). Bitiin
insanlarm yiireklerinden gecenleri biliyordu (Markos
2:8; Yuhanna 1:48; 2:24-25; 4:16-19; Elcilerin Isleri
1:24; 1. Korintliler 4:5; Vahiy 2:18-23). Sade bir insan,
insanlarm yireklerinde ve akillarinda ne oldugunu
bilmek i¢in zekice bir tahminden bagka bir sey
yapamaz. lkinci olarak, Mesih, higbir insanmn
kavrayamayacagi gercekler hakkinda bilgi sahibidir.
Baliklarm suyun neresinde oldugunu (Luka 5:4-6;
Yuhanna 21:6-11) ve bir baligin agzinda madeni para
oldugunu biliyordu (Matta 17:27). Gelecekle ilgili
olaylar1 (Yuhanna 11:11; 18:4), ileride karsilagilacak
ayrintilar1  (Matta 21:2-4) ve Lazar’in oldiigiini
(Yuhanna  11:14)  biliyordu.  Ugiincii  olarak,
Tanr’nini¢ bilgisine sahipti. Yetkin bilgiye sahip
olmasinin yani1 sira, Tanri’yla i¢ igeydi. Baba O’nu
bildigi gibi, O da Baba’y1 bilir (Matta 11:27; Yuhanna
7:29; 8:55; 10:15; 17:25). Dordiincii olarak, Kutsal
Yazilar’in bu c¢izgideki Ogretisi, Mesih’in her seyi
bildigini géstermeye yoneliktir (Yuhanna 16:30; 21:17)
ve bitinbilgelik ve bilgi hazineleri O’nda gizlidir
(Koloseliler 2:3).”4

Tanri Herseye Giicl Yetendir
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Ibranice ‘El Saday’ kelimesi ‘Yiice Tanr1’ olarak
cevrilebilir. Tanri’’nin giicii her seye yeter. Mesih’in
mucizeleri O’nun fiziksel diinya iizerindeki giiciinii
kanitlamistir. Fakat O’nun So6zleri ve dirilisi, tim yaratilisa
O’nun yetkisini ve giiclinii beyan eder.

Dr. John Walvoord soyle yazmstir:

“Mesih’in her seye giiclinlin yettiginin kanit1 diger
nitelikler1 kadar onemlidir. Bazen fiziksel gii¢ seklini
alir, fakat bu ¢ogu zaman Mesih’in yaratilis tizerindeki
yetkisini gosterir. Mesih’in giinahlar1 bagislama yetkisi
vardir (Matta 9:6), gokte ve yerde tiim giice sahiptir
(Matta 28:18). Dogaya (Luka 8:25) ve Kendi yasamina
kars1 glice sahiptir (Yuhanna 17:2). Fiziksel olarak
hastalara sifa verme ve cinleri kovma giiciine sahiptir
(Filipililer ~ 3:21).  Dirilisinden  dolayi;  ‘O’nun
araciligiyla Tanri’ya yaklasanlari, tamamen kurtaracak
giictedir’ (Ibraniler 7:25). ‘O’nun bana emanet ettigini,
o giine dek koruyacak giicte olduguna eminim’ (2.
Timoteos 1:12). ‘Kurtaricimiz tek Tanri, sizi diismekten
alikoyacak, Kendi yiice huzuruna biiyiik seving i¢inde
lekesiz olarak ¢ikaracak giictedir’ (Yahuda 24; Efesliler
5:27). Grekce metinde 25. ayette gecen ‘Rab’bimiz Isa
Mesih  araciligiyla® so6zii  Mesih’in @ Tanrihigi’ni
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betimlemektedir. Mesih’ten ve Tanri’dan ayr1 ayri
bahsedilmis olsa bile, her iki durumda da Mesih’in
glicline gereksinim vardir. Mesih’in dogumu, 6liimii ve
dirilisi, Mesih’in giinaha kars1 isleve gecip, kurtulusu
getirmesine yol acmistir. Mesih’in her seye giiciiniin
yetmesi kutsallik,bilgelik ve iyilikle doludur.” S

Mesih’in Onceden (Ezeli) Varolusu

Mesih Isa’nin Tanrr’yla paylastigi diger bir nitelik ise,
onceden varolmasidir. Kutsal Yazilar’da bir¢ok ayet,
Mesih Isa’nin  bu diinyada beden almadan Once
devaroldugunu gosterir.

Mesih Isa sdyle der: “Ben Baba’dan ¢ikip diinyaya
geldim. Simdi diinyay1 birakip Baba’ya doniiyorum”
(Yuhanna 16:28). Mesih Isa bircok kez, kokeninin bu
diinyadan  olmadigmni  belirtmek i¢in  Kendisinin
“gonderilmis” oldugunu sodylemistir (Yuhanna 3:32-34;
4:34; 5:23-24, 36-38; 6:29, 33, 38; 7:16, 18, 28-29, 33;
8:18, 29, 38, 42,13:20; 16:30; 17:8...vb.). Isa, Nikodim’e
soyle demistir: “Gokten inmis olan Insanoglu’ndan baska
hi¢ kimse goge cikmamistir” (Yuhanna 3:13). “Gokten
inmis olan dir1 ekmek Ben’im (ego eimi)” (Yuhanna 6:51;
bkz. ayet 58). “Ya Insanoglu’nun 6nceden bulundugu
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yere yiikseldigini goriirseniz?” (Yuhanna 6:62). Vaftizci
Yahya Mesih’le ilgili soyle der: “Yukaridan gelen (isa)
herkesten {istiindiir... Ne gormiis, ne isitmis ise, ona
taniklik eder” (Yuhanna 3:31-32).

Baska bir durumda Mesih Isa sdyle dua eder: “Baba,
diinya var olmadan oOnce, ben senin yanindayken sahip
oldugum yiicelikle, simdi beni yaninda yiicelt” (Yuhanna
17:5). Ibraniler kitabmin yazari, Musa’nin “Mesih ugruna
asagilanmay1, Misir’in hazinelerinden daha biiyiik bir
zenginlik saydigin1” sdyler (Ibraniler 11:26). Mesih’in
“dinya kuruldugundan beri” “yasam kitabina” sahip
oldugu yazilmistir (Vahiy 13:8). Mesih Isa’dan alt1 ay
biiyiik olan Vaftizci Yahya soyle der: “Benden sonra gelen
benden iistiindiir. Ciinkii O benden once vardi.” Otuzuncu
ayet agikc¢a gosteriyor ki, Vaftizci Yahya “Tanri’dan” degil
“Isa’dan” bahsetmektedir. Vaftizci Yahya burada,
Tanr’nin Mesih’in  dogacagi bilgisine Onceden sahip
oldugu durumundan bahsetmektedir. Tanr1 Yahya’nin da

dogacagini dnceden biliyordu.

Iste, Kutsal Yazilar, Mesih Isa’nin varolustan dnce bir
varlik oldugu konusunda hem fikirdirler. Buna, Tanri’nin
Eski Antlasma’da fiziksel olarak goriinmiis oldugu kaniti
da eklenebilir. Ornegin, Yaratihs 18:1-19:1; 16:7-13;
22:15-16; 31:11-13; 32:30;48:15-16; Misir’dan Cikis 4:2-
4 (bkz 3:2); 1. Tarihler 21:15-19; Mezmur 34:6-7;
Zekeriya 12:10 (bkz. Yuhanna 19:37); ve 14:3-4 (bkz.
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Elcilerin Isleri 1:9-12) Tanri’nin Eski Antlasma’da fiziksel
olarak goriindiiglinii gosteren ayetlerden bazilaridir. 6

Mesih’in Sonsuzlugu (Ebedi Olusu)

Kutsal Kitap’in Tanris1 sonsuzdur. Zaman ve zaman
kaynagmm otesindedir. O’nun olmadig1 bir zaman veya
olmayacagi bir zaman yoktur (Misir’dan Cikis 3:14;

Habakkuk 3:6; Yasa’nin Tekrar1 33:26-27). Yalnizca
Tanr1 sonsuzdur.

[sa Mesih de sonsuzdur. Yehova Sahitleri’nin ve
Uluslararast Yol iiyelerinin iddia etmis olduklar1 gibi,
Mesih Isa’nin bir “baslangic1” olmamustir.

[sa Mesih’in dogumunu onceden bildiren Mika
Peygamber soyle der: “Ve O’nun cikis1 eski vakitten,
sonsuz giinlerdendir” (Mika 5:2). Yesaya, Isa Mesih’in
dogumundan bahsederken diger adlarm yanisira bu
cocuga “Sonsuz Baba” (Yesaya 9:6) denileceginden
bahseder. Mesih Isa, “Ibrahim dogmadan dnce Ben varim”
(Yuhanna 8:58) der. Buradaki Grek¢e metin kesin bir
sekilde “Ben vardim” soziinii degil, simdiki zaman olan
“Ben varim” soziinii kullanir. F. F. Bruce bu ayeti soyle
yorumlamustir: “Isa, sadece daha 6nceden varolmus bir
varlik olsaydy; ‘Ibrahim olmadan once Ben vardim’
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soziinii kullanird1. Isa daha da 6teye giderek, Kendisinin
her zaman var oldugunu belirten ‘Ben varim’ kelimesini

kullanmagtir.” 7

G. Campbell bu konuda soyle der: ‘“Ben Varim’
kelimesi varolusun sonsuzlugunu, tiim Ibrani tarihinde

Mesih Isa’nin varligini iddia eder.” 8

William Barclay’in yorumu da 6nemlidir:

«Isa i¢in zaman kavrami yoktur. Isa’dan bahsederken
‘O vardr’ diyemeyiz. Her zaman ‘O var’ demeliyiz...
[sa’da zaman kavrammin dismda olan bir Tanri
goriiyoruz. Bu Tanr1 Ibrahim’in, Ishak’m ve Yakub’un
Tanrisi’dir. Bu Tanr1 zamandan once de vardi ve

zamandan sonra da var olacaktir.” 9

Tanrr’'nin Degismezligi

Tanri, kisilik olarak degismezdir. Zaman igerisinde
hareket etmesine ve zaman icerisinde insanlarla iliski
icerisinde olmasina ragmen, niteliklerini igeren 0ziinde asla
degismez (Malaki 3:6; Yakup 1:17; Mezmur 33:11;
Yesaya 46:9-10). Bizi sonsuza dek sevecegi ve vaadlerini
tutacag1 konusunda O’na giivenebiliriz. Tabii ki Mesih Isa,
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insanin gec¢irmis oldugu bedensel gelisme evrelerinde
degisim gecirmistir. Yine de, Kutsal Yazilar’da O’nun
kutsal dogasiyla ilgili sdyle yazilmistir: “Iisa Mesih diin,
bugiin ve sonsuza dek aynidir” (Ibraniler 13:8). Isa ve
Baba, 0zlerinde degismez olarak kalmaktadirlar.

Gordiigiimiiz gibi, Kutsal Yazilar’da Mesih Isa’nin
Tanr’nin sonsuz niteliklerine sahip oldugu bir¢ok kez
yazilidir.
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4. ISA MESIH TANRI'NIN YETKISINE SAHIPTIR

Tanr’'nin Isa’da olan yetkisi, Mesih’in tapmilma
hakkmi iizerine almasinda goriiliir. Isa ayrica, Kendisini
diriltme giiciine sahip oldugunu ve bunun yanisira
Tanr’nin yetkisiyle konusma giicine sahip oldugunu
iddia etmistir.

Kendisine Tapiniimasini Kabul Etti

Kutsal Yazilar’da tapinma konusu kadar agikga
bahsedilen konu azdir. Hem Eski Antlasma, hem de Yeni
Antlasma sadece Tanr’ya tapinilmasi  gerektigini
vurgulamaktadir. Mesih Isa Seytan’a soyle demistir:
“Rab’bin olan Tanri’ya tapimnacaksin ve yalnizca O’na
kulluk edeceksin” (Matta 4:10; Luka 4:8). Hi¢cbir insana
veya melege tapmilmamasi gerekiyordu (Matta 4:10;
Vahiy 19:20; 22:8-9). Tanri’nin ‘gdérkemini’ baskasina
vermeyecegi yazilmistir (Yesaya 42:8).

Yeni Antlasma, tapmma icin Grekge ‘proskuneo’
kelimesini kullanir. Mesih Isa’nin, Seytan’a sadece
Tanri’ya tapinilmasini soylediginde kullanmis oldugu
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kelime budur. Ayn1 kelime, Tanri’ya tapinma konusunda
en cok kullanilan kelimedir (Yuhanna 4:24; Vahiy 5:14;
7:11;11:16; vb.).

Mesih Isa bir adamu iyilestirdikten sonra, iyilesen adam
soyle demistir: ‘““Rab iman ediyorum’ diyerek Isa’ya
tapind1” (Yuhanna 9:38). Aynmi1 Grekge kelime Matta
14:33’te, Isa’nin ogrencileri O’nu suyun iizerinde
yiiriirken goriince, Isa’ya tapindiklarmda da kullanilmustir.
[sa’nin dirilmis oldugunu goéren ogrenciler, “...yaklasip
[sa’nin ayaklarma sarildilar, O’na tapmmaya basladilar”
(Matta 28:9). Gordiigiimiiz gibi, dirilisten once ve sonra,
Mesih Isa Kendisine tapmilmayi kabul etmistir. Sadece
Tanr’’ya tapinilmasmi sdyleyip Seytan’i azarlayan Isa,
Kendisine tapmilmasina karsi ¢ikmamastir, ¢linkii “sadece
Tanr’’ya tapinilmasi gerekir.” Mesih Isa Kendisine
tapmilmasima izin vermistir.

Ibraniler 1:6°da  Tanr’'nin  meleklerinin  Isa’ya
tapmmalar1 (proskuneo) yazilmistir. Vahiy 5:8-14’te hamd
ve tapmmayla ilgili bir boliim tamamen Kuzu’ya (Isa) ve
Tanri’ya adanmistir. Bir ayette Pavlus, ‘yerde ve gokteki
herkesin, Isa Mesih’in ad1 anildiginda diz ¢dkecegini ve
Isa Mesih’in Rab oldugunu itiraf edecegini’ yazmustir
(Filipililer 2:10-11). Yeni Antlasma’da bir¢ok kez iman ve
timit kaynagi olan Tanr1 Oglu’na tapmailir.

Yeni Antlagma toplulugunun ve ylzyillar boyunca
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siiregelen tim inanh topluluklarmi birlesik tanikligi,
tapmmanin Baba, Ogul ve Kutsal Ruh olan Tanrr’ya
yapilmasina yoneliktir.

Kendisini Diriltme Yetkisi Vardi

Mesih Isa, bir insan olarak 6liime mahkum edildiginde
bile, sadece Tanri’nin sahip olabilecegi bir giicle Kendisini
diriltme giiciline ve yetkisine sahip oldugunu iddia etmistir.
Bazilar1 sdyle diisiinebilir; “Eger Isa Mesih Tanrr’ysa
Kendisini nasil diriltebilir?” Yuhanna 2:19°da Isa soyle
der: “Bu tapmagi yikin (Kendi bedeninden bahsediyor, a.
21), ti¢ giinde onu yeniden kuracagim.” Kendi yasamiyla
ilgili soyle sOylemistir: “Canimi1 vermeye de tekrar geri
almaya da yetkim var” (Yuhanna 10:18).

Mesih Isa Tanri Gibi Konusmustur

Mesih Isa sadece Tanri’nin adlarmi, unvanlarmi,
niteliklerini, giiciinii ve Kendisini diriltme yetkisini
almakla kalmamis, bunun yanisira sadece Tanri’nin
konustugu tarzda konusmustur. Ferisiler bir ara O’nu
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tutuklamak tizere asker gondermis, fakat askerler elleri bos
donmiislerdi. O’nu neden tutuklamadiklar1 sorulunca,
verebildikleri tek cevap suydu: “Hi¢ kimse higbir zaman
bu adamm konustugu gibi konusmamistir” (Yuhanna
7:46). Gergekten de oyleydi.

Incil’i Mesih Isa’nin  konusmalarindaki yetkiden
etkilenmeden okumak olanaksizdir. Insanlar1 Kendisine
cagirmis, Kendisini izlemelerini ve hatta yasamlarmi
kendisine  adamalarini  sOylemistir.  Dinleyicilerinin
karsisinda essiz bir yetkiyle konusmustur. Din bilginleri
ve Ferisiler gibi diger Ogretmenler de sozlerini hakh
cikarmak icin, sOzlerini Yesaya ve diger peygamberlerin
kitaplarina bagliyorlardi. Ama Isa, “Size dogrusunu
soyleyeyim ki...” diyordu. Olaylar O’nun yetkisini
onayliyordu. Cinler O’nun soziinden kaciyor, riizgar ve
deniz O’nun buyruguyla sakinlesiyor, oliiler diriliyor,
sakatlar yiirtiyor ve korler goriiyordu.

C. S. Lewis sOyle yazmastir:

“Mesih Isa’nm soyledigi tiirden sozler sdyleyen
normal bir kisiye, ‘buiytik bir ahlak Ogretmeni’
denemez. Ya, kendisinin suda haslanmis bir yumurta
oldugunu sdyleyen bir deli, ya da cehennemin Iblisi
olabilir. Se¢iminizi yapmalisiniz. Bu adam ya Tanri’nin
Oglu’dur, ya deli bir adamdir ya da daha kotiisidiir.
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O’na aptal diyebilirsiniz, yilziine tiiklirebilirsiniz,
O’nun  bir cin  oldugunu soyleyerek  O’nu
oldirebilirsiniz veya O’nun ayaklarma kapanip O’nu
Rab’biniz ve Tanr1’niz olarak kabul edebilirsiniz. Fakat
O’nun biiylk bir ahlak 6gretmeni oldugu sagmaligiyla
gelmeyin. Ciinkii Kendisini o sekilde tanitma amaci

yoktu.” 1

Kutsal Kitap’a Dayali, Isa’nin ve Yahve’nin Bir
Oldugunu Gosteren Adlar, Unvanlar ve Nitelikler

Indeksi - 1. Korintliler 8:6

Tamm Tanrn i¢in Mesih isa icin
Mis. Cikis 3:14

Yahve Ya. Tekran 32:39 Yesaya Yuhanna 8:24 Yuhanna 8:58 Yuhanna 18:4-6

(Ben, Ben 43:10

Olanim)
Yesaya 7:14, 9:6 Yuhanna 1:1, 14 Yuhanna 20:28
Titus 2:13 Tbraniler 1:8 2. Petrus 1:1

Tanr Yaratilis 1:1

Alfa ve ) )

Omega Yesaya 41:4 Yesaya Vahiy 1:17, 18 Vahiy 2:8

(ilk ve 48:12 Vahiy 1:8 Vahiy 22:12-16

Son)
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Rab Yesaya 45:25

Matta 12:8
Elgilerin Isleri 7:59-60 ve 10:36 Romalilar 10:12
1. Korintliler 2:8

1. Korintliler 12:3 Filipililer 2;10-11

Yesaya 43:3

Yesaya 43:11 Yesaya
63:8

Kurtarici Luka 1:47

1. Timoteos 4:10

Matta 1:21
Luka2:11

Yuhanna 1:29 Yuhanna 4:42 Titus 2:13 ibraniler
5:9

Mezmur 95:3

Yesaya 43:15

Vahiy 17:14 Vahiy 19:16

Kral .
1. Timoteos 6:14-16
Tamm Tanri icin Mesih isa icin
Yaratilis 18:25 Mezmur 50:4, 6 . .
Mezmur 96:13 Romalilar 14:10 2. Timoteos 4:1
Yargig
2. Samuel 22:29 Mezmur 27:1 Yuhanna 1:9 Yuhanna 3:19
Yesaya 42:6 Yuhanna 8:12 Yuhanna 9:5
Isik
Ya. Tekrar1 32:3,4 2. Samuel 22:32 Romalilar 9:33 1. Kor. 10:3-4 1.
Mezmur 89:26 Petrus 2:4-8
Kaya

Yesaya 54:5

Bedeli Odeyen Yesaya 63:9

Mezmur 130:7-8 Yesaya 48:17

Elgilerin Isleri 20:28

Efesliler 1:7 ibraniler 9:12

Dogrulugumuz Yesaya 45:24
Olan Rab

Yeremya 23:6

Romalilar 3:21-22

Matta 25:1
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Yesaya 54:5 Hosea 2:16

Markos 2:18-19 (damat)

2. Korintliler 11:2

Koca Efesliler 5:25-32
Vahiy 21:2,9
Yuhanna 10:11, 16 Ibraniler 13:20
Yaratilig 49:24 Mezmur 23:1 1. Petrus 2:25
Mezmur 80:1
Coban 1. Petrus 5:4
Yaratihs 1:1 Yuhanna 1:2-3, 10
Eylip 33:4 Koloseliler 1:15-18
Yaratici Mezmur 95:5-6 Mezmur 102:25-26 fbraniler 1:1-3, 10
Yesaya 40:28
Tamm Tanri icin Mesih fsa icin
Yaratilis 2:7 Yuhanna 5:21
Ya. Tekar1 32:39 Yuhanna 10:28
Y K 5
asam Rayhagl 1. Samuel 2:6 Mezmur 36:9 Yuhanna 11:25
Markos 2:1-12
19\/'[;& Cikis 34:6-7 Nehemya 9:17 Daniel Elgilerin Is. 26:18
Giinahlarin ) Koloseliler2:13
Bagislayicist Yunus 4:2
Koloseliler 3:13
Sifa Veren Rab Mis. Cikis 15:26 Elgilerin Is. 9:34
Matta 18:20
Mezmur 139:7-12 Siileyman’in
Matta 28:20
Tann Ozdeyisleri 15:3
Her Yerdedir Efesliler 3:17; 4:10
Matta 11:27
Luka 5:4-6
Yuhanna 2:25
Tanrn 1. Krallar 8:39 Yeremya 17:9-10, 16
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Her Seyi Bilir

Yuhanna 21:17

Elcilerin Is. 1:24

Tann Her Seye

Gilici Yetendir

Yesaya 40:10-31 Yesaya 45:5-13, 18

Matta 28:18

Markos 1:29-34

Yuhanna 10:18

Yahuda 24

Yaratilig 1:1

Yuhanna 1:15,30

Yuhanna 3:13,31-32 Yuhanna 6:62

Mesih Varolustan Yuhanna 16:28
Once Vardi
Yuhanna 17:5
Mesih’in
Mezmur 102:26-27 Habakkuk 3:6 Yesaya 9:6 Mika 5:2 Yuhanna 8:58
Sonsuzlugu
Tamm Tanri i¢in Mesih isa icin

Tanr1’nin Degismezligi

Yesaya 46:9, 16 Malaki 3:6 ]
Ibraniler 13:8
Yakup 1:17

Kendisine Tapinilmay1
Kabul Eder

Matta 14:33

Matta 4:10 Matta 28:9

Yuhanna 4:24 Vahiy 5:14 Yuhanna 9:38

Vahly 7:11 Vahly 11:16 Filipilier2:10-11

Ibraniler 1:6

Tannsal

Yetkiyle Konusur

Yiizlerce kez “Rab soyle diyor...” Matta 23:34-37
diye soz baslar. Yuhanna 7:46
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5. TANRI, iISA MESIH’TE iINSAN OLDU

Kutsal Yazilar Mesih Isa’nin hem tam olarak insan,
hem de tam olarak Tanr1 oldugunu Ogretir. Pavlus,
“Cinkii Tanrihigmm tim dolulugu bedence Mesih’te
bulunuyor” (Koloseliler 2:9) demistir.Mesih Isa, tamamen
Tanr1 ve insan oldugundan dolayi, Baba’yla ve Kutsal
Ruh’la essiz bir iliski icerisindedir.

Mesih Isa, dogumunda goniillii olarak Kendisini
Baba’nin yetkisi altma koymay1 se¢mistir. Mesih Isa bu
sekilde davrandi, c¢iinkii Tanr’'nin planmma gore boyle
olmasi gerekiyordu. Pavlus bunu Filipililer 2:5-8’de soyle
aciklamaktadir:

“Mesih Isa’da olan diisiince sizde de olsun. Mesih,
Tanr1 Oziine sahip oldugu halde, Tanr’ya esitligi
simsiki sarilacak bir hak saymadi. Ama yiiceliginden
soyunarak, kul 0ziinii aldi ve insan benzeyisinde
dogdu. Insan bicimine biiriinmiis olarak dliime, carmih
tizerinde 6liime bile boyun egip kendini alcaltt1.”

Mesih Isa’nin Tanr1’ya esitligini biraktigin1 belirten soz,
O’nun baslangigta Tanr1’ya es oldugunu gosterir. (Burada
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Grekce ‘esitlik anlamma gelen kelime ‘isos’, geometride
esit acili ticgenleri tanimlamak i¢in de kullanilir).

Filipililer’de okumus oldugumuz ayetler, Mesih isa’nmn
iki sekilde varoldugunu oOgretir: Tanr1 olarak (a. 6) ve
sonra kul o6ziinde (a. 7), “insan benzeyisinde.” Pavlus,
Mesih Isa’nin insan benzeyisinde kul 6zii almasini
beklenmeyen birsey olarak vurgular, ¢linkii Tanr1 insan
olmustur. Mesih Isa Tanr1’ya esitligi simsiki sarilacak bir
hak olarak gormedi. Yeryiiziindeki yasamini, Babasi’nin
giicliyle yasamistir. Tanri’’nin Oglu Baba’ya itaat edip
insan oldu ve gonillii olarak Tanri’ya itaatin en st
derecesini yerine getirdi: Kendisini diinyanin gilinahlar
ugruna kurban etti.

Isa’nin Tanrr’ya itaat etmesi O’nun Baba ve Kutsal
Ruh’la olan esitligini bozmaz. Tanri’’nin Oglu Babasi’yla
ayni dogada olmahdir. Bu gercek Yuhanna 5:17-18°de
aciklanmistir ve Kutsal Kitap yorumcularindan Leon
Morris bu konuda su yorumu yapar:

<[sa, Sept giinii Kudiis’te sakat bir adam
tyilestirmistir ve bunun sonucu olarak Yahudi onderler
cilgma dénmiistiir. Bunun iizerine Isa’nin savunmasi
sOyle olmustur: ‘Babam hald calismaktadir, ben de
calistyorum’ (Yuhanna 5:17). Bu soz lizerine ¢ilgina
donen Yahudiler O’nu o6ldirmek istediler: ‘Cilinki

38



yalniz Sept giinlinlin diizenini bozmakla kalmamuis,
Tanri’nin kendi Babasi oldugunu soyleyerek Kendisini
Tanri’ya esit kilmistir’ (a. 18). Burada kullanilan
gecmis zaman, Isa’nin bunu bir kere degil, siirekli
olarak yapmakta oldugunu belirtir. Bununla beraber, bu
uygulama hedefsiz veya dini kurallara kars1 dikkatsiz
degildi. Bu uygulama, Isa’nin goksel Babasi’yla olan
iliskisinden kaynaklaniyordu. Tanri’nin Oglu oldugu
icin, Sept gilinlinde istedigi gibi hareket etmistir. Bu
nedenle, Yahudiler Isa’nin davranisinda sadece ‘Sept
glinlinii tutacaksin’ buyruguna kars1 gelinmesini degil,
ayrica en ciddi hakaretlerden birisini gormiislerdi:
Kendisini Tanri’ya es kosmak. O’na Galile’de eziyet

edilmis olmasina sasirmamak gerekir.” 1

Mesih Isa, Babasi’nin c¢alismakta oldugu gibi
Kendisinin de calistigin1 soylemistir. Babasi’nin kulu
olarak degil, O’nun gibi, ayni es degerde c¢alismaktadir.
Profesor E. W. Hengstenberg’in de belirtmis oldugu gibi:

“Tanr’’nin  Sept giinii gozetmeden, durmaksizin
calistigt ~ Yahudilerce  bilinmekteydi.  Yahudiler,
Yaratilis 2:3’teki yedinci giinii yaratici bir is olarak
gormektedirler ve her zaman da dyle gormiislerdir. Bu
durum sadece birinci Sept’e aitti. Tanri’nin daha
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sonraki islevleri, gilinler1 ayirdetmez. Bu nedenle,
Mesih’in  Tanri’'ya Baba demesi  baglamindan
Yahudiler’in  anlayisina gore  hakaret sonucu

cikarilmistir.” 2

Mesih Isa burada, Baba nasil calistyorsa Ogul’un da
ayni sekilde calistigini vurgulamaktadir. Se¢mis oldugu
kelimeleri kazayla segmemistir. Sept giinii ¢alismak ig¢in
degil, dinlenmek icindi ve Mesih Isa Sept giiniinde hasta
birisini iyilestirmisti. Fakat Isa bununla da yetinmeyip,
Kendisinin essiz olan Babayla c¢alistigini soylemistir. Baba
sirekli olarak yaradilisin devammi sagladigi gibi, Mesih
Isa da yaradilismn devamini saglamaktadir (bkz. Koloseliler
1:16). Yahudiler i¢in bu bir hakaretti.

Yahudiler, isa’nmn Tanri’ya Baba demekle ne demek
istedigini anlamislardi. Isa, Yahudiler’in antlasma altinda
sOyledikleri “Tanr1 babamizdir” anlamimdan
bahsetmiyordu. Tanr’dan Babasi olarak bahseden Isa,
O’nunla essiz ve dogal bir iliskiden bahsediyordu.

C. K. Barrett bu konuyu soyle yorumluyor:

«[sa, Tanr’nin Babasi oldugunu ileri siirmiistiir.
Tanr’’nin ¢ocugu olmasi kavrami, Israil’in konusma
gelenegine girmemisti bile... Ve Isa’nin Tanrr’yla
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birlikte ¢alismakta oldugu varsayimi, Isa’nin Tanr’ya
esit oldugu anlamma gelir.”3

Mesih Isa, insandan dogarak beden aldig1 i¢in, Tanr1’y1
yeryiiziinde tim doluluguyla gorebiliriz. Isa Mesih’te,
insan olan Tanr’'nin  “biricik  yliceligini” goriiriiz
(Yuhanna 1:14). Fakat diger ayetlerde sunlar1 okuyoruz:
“Hi¢ kimse beni goriip yasayamaz,” “Hi¢c kimse hicbir
zaman Tanr’’y1 gormis degildir,” “Hi¢ kimsenin
gormedigi ve goremeyecegi” (Misir’dan Cikis 33:20;
Yuhanna 1:18; 1. Timoteos 6:16; 1. Yuhanna 4:12, vb.).

Hi¢ kimsenin, Tanri’’nin giiclinii timiiyle ve tim
gorkemiyle goriip yasayamayacagi dogrudur. Meleklerin
huzurunda olmak bileinangh kisilerde Oliim derecesinde
korkuya ve heyecana neden olmustur (Daniel 10:5-11).

Yine de, Tanr1 ‘gorilmiistiir.” Musa Tanr1’ya kendisini
gormek istedigini soylediginde Tanri, “Hi¢ kimse Beni
gorlip yasayamaz” demistir. Fakat buna ragmen Tanri
Musa’yr bir kayanin tepesine c¢ikarip, eliyle Musa’yi
orterek, ‘gorkemini’ aradan gecirmistir. Ardindan Tanri
sOyle demistir: “Ve elimi kaldiracagim ve arkami
goreceksin; fakat yluziim goriilmeyecek” (Misir’dan Cikis
33:23). Musa Tanri’y1 gormiistiir fakat sadece giicliniin
yettigi kadar gorebilmistir. Tanri’’nin ‘goriilmiis’ oldugu
baska durumlar da olmustur. Yakup Tanri’nm fiziksel
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goriiniimii olan bir adamla giirestikten sonra Kutsal
Yazi’ya gore “Tanrr’yla ugrasip O’nu yenmistir” (Yaratilis
32:28, bkz. Hosea 12:3-4). Yakup soyle demistir: “Allah’1
ylizyiize gordiim ve canim sag kaldi” (Yaratilis 32:30).
Musa, Harun, Nadab ve Abihu Israil’in Tanrisi’ni
gordiiler (Misir’dan Cikis 24:9-11). Simson’un babasi
Manoah, ‘“Mutlaka olecegiz, ciinkii Tanri’y1 gordik™
(Hakimler 13:22) demistir. Tanr’y1 goksel bir goriimde
goren Yesaya; “Rab’bi gordiim... Gozlerim ruhlarin
Rab’bi olan Krali1 gérdii” (Yesaya 6:1-3, 5) demistir.

Kutsal Yazilar’in agikladigma gore, insanlar Tanri’nin
gorkemini ve giiclinli tam olarak goriip yasayamazlar.

Ymme de Tanri, insanmm  kapasitesinin  O’nu
kavrayabilecegi derecede insana ‘gorinmiistir.’

Yeni Antlasma’ya gore, Tanr1 zaman ve tarih igerisinde
Isa Mesih’in kisiliginde goriinmiistiir. Isa Mesih,
Kendisini gérmenin  Tanri’’y1  gormek  oldugunu
soylemistir (Yuhanna 12:45; 14:5-9). Koloseliler 1:15°te
Mesih’in ~ “gorlinmez  Tanrr’nin  goriintiisii” oldugu
yazilmistir. Ibraniler kitabmnin yazari sdyle der: “Ogul,
Tanr’nin yliceliginin pariltist ve O’nun varhigmin 06z
goriiniimiidiir” (Ibraniler 1:3). ‘Oz gériiniim’ Grekgede
“0z urunidiur” olarak ge¢cmektedir. Buradaki tanim
Koloseliler 1:15’tekinden ¢ok daha giicliidiir. Joseph H.
Thayer’e gore bu kelime, bir bal mumuna veya metale
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basilmis bir damga anlaminda kullaniliyordu. Ayni
baglamda, bu kelime, Tanr’nin Mesih iizerindeki

damgasini gostermek icin kullamlmlstlr.4

Tanrr’nm Mesih’teki esini, Kutsal Ucleme’nin esininin
dolulugunun bir gdstergesidir. Isa Mesih’in gelisinin ilk
amaci, gercegi gostermekti. Yargilamak ve vermis
oldugunu talep etmek i¢in tekrar yeryiiziine gelecektir. C.
S. Lewis’in de ifade etmis oldugu gibi:

“Tanri, neden dismanin eline ge¢mis olan bu
diinyaya kilik degistirmis bir sekilde iniyor ve Iblis’in
kokiinii kazimak i¢in, bir c¢esit gizli bir topluluk
baslatiyor? Neden kuvvetle inip diinyay1 fethetmiyor?
Yeterince gilici olmadigindan dolayr mi? Mesih
Inanlilar1 O’nun kuvvetle inecegini diisiiniiyor. Ne
zaman olacagini1 bilmiyoruz. Fakat neden erteledigini
tahmin edebiliriz. Ozgiirce O’nun tarafina katilmamiz
icin bize sans veriyor. Miittefik kuvvetleri Almanya’ya
ilerleyene kadar bekledikten sonra, bizden yana
oldugunu soyleyen bir Fransiz’it diisinmemisizdir.
Tanr1 fethedecek. Tanri’nin agikca ve dogrudan
diinyaya karigsmasmi isteyenlerin, Tanr1 araya
girdiginde Tanri’nin neler yapabileceginin farkinda
olup olmadiklarmi merak ediyorum. Bu
gerceklestiginde diinyanin sonu gelmis olur. Yaratici
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sahneye c¢iktiginda oyun biter. Tanr1 kesinlikle
fethedecektir; fakat O’nun tarafinda oldugunuzu
sOylemenin ne faydasi var dyleyse, tim dogal evrenin
bir riiya veya aklinizdan bile gegcmemis baska birsey
gibi, bazilarimiz i¢in ¢ok giizel, bazilarimiz igin ise
berbat olan, hi¢birimizin bagka bir sansinin olmayacagi
bu diinyanin eriyip gittigini gérmek neye yarar? Iste o
zaman, Tanr1 kilik degistirmeden ortaya ¢ikacak. O
kadar gorkemli olacak ki, bazilar1 i¢cin dayanilmaz sevgi
ve bazilar1 i¢in ise dayanilmaz korku sacacak. Iste o
zaman, kendi tarafimizi tutmakta c¢ok gec¢ kalmis

olacaksiniz.” S

Ogul Olan Isa Mesih

Kutsal Kitap’ta ogul kelimesi, genel ve mecazi
anlamlarda c¢esitli sekillerde kullanilmistir. Grekge’de
‘ogul’ anlamma gelen iki kelime vardir: teknon ve huios.
‘Teknon’ kelimesi ¢ocuk sahibi olma kokeninden gelir ve
ogul, kiz veya cocuk anlamlarma gelir. Diger Grekge
kelime olan ‘Huios’ kelimesi yazili dilde kullanilsa da,
Strong’s Exhaustive Concordance ‘huios’ kelimesini s0yle
tanimhiyor: “Huios kelimesi genis anlamda mecazi

akrabaliklar i¢cinkullanilir.” 6
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Mesih Isa igin ‘Ogul’ kelimesi en az dort sekilde
kullanilir: Meryem Oglu, Davut Oglu, insanoglu, Tanri
Oglu. Bu dort terim, isa’nm Baba’yla ve insanlikla olan
dogal iliskisini tanimlar:

Meryem Oglu. isa’nm insan dogasma gore bir ailesi
vardi (Meryem). Bu baglamda Nasirali Isa fiziksel
anlamda bir ‘ogul’du.

Davut Oglu. Bu baglamda, ‘Davut Oglu (huios)’
mecazi anlamda kullanilir. Ciinkii Davut’un ilk neslinden
degildir (bkz. Matta 22:42-45). Bununla birlikte, bu
kullanim Mesih Isa’nin Davut’tan geldigi ve Davut’un
miras¢ist oldugu anlamina da gelebilir.

Insanoglu. ‘Insanoglu’ terimi Yahudilige 6zgiidiir ve
ilk olarak Eski Antlasma’da kullanilmistir. Insan icin
kullanilan 1iki kelime (adam ve nos) ¢ogul anlamda
kullanilir. Bireyden bahsedilirken ‘bir insanoglu’ denilir.
Ornegin, Peygamber Hezekiel’den doksan kez ‘insanoglu’
olarak bahsedilir. Bu kullanirm, Daniel 7:13-14’te
Mesih’ten bahsedilirken de kullanilir.

Yeni Antlasma’da ‘Insanoglu’ terimi Ibraniler 2:6-8
disinda tamamen Isa icin kullanilmistir. Ibraniler 2:6-8°de
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kullanilan ‘Insanoglu’ kelimesi tiim insanlig1 ele alir. Eski
Antlasma bu terimi genel anlamda kullanirken, Isa bu
kelimeyt mecazi unvan olarak kullanmistir. Bu terim
Matta, Markos, Luka ve Yuhanna’nin disinda sadece {i¢
kez kullamlmistir (Elgilerin Isleri 7:56; Vahiy 1:13;
14:14). Bu terim Matta’da 32 kez, Markos’ta 15 kez,
Luka’da 25 kez ve Yuhanna’da 12 kez ge¢cmektedir. Ve
hepsinde de bu terim, Isa’nin Kendisi tarafindan
kullanilmistir (Yuhanna 12:34’te bu unvanin ne anlama
geldigi baska bir kisi tarafindan sorulmustur).

Mesih’in yasaminda her yoniiyle bu terimin sik sik
kullanildigmigoriiyoruz: Hizmet ederken, eziyet edilirken

ve yiuceltilirken kullanilmaktadir. 7Incil’in  ilk  dort
kitabinda Isa, bu unvana tam bir anlamkazandirmstir.

Mesih’in bu unvani kullanmasi iki diisiince ¢izgisinde
yer alir. Birincisi, ‘Insanoglu’ teriminin kullanimi tanrisal
bir anlamdadir. Mesih, giinahlar1 bagislama yetkisi
oldugunu (Matta 9:6); Markos 2:10; Luka 5:24) ve Sept
glinlinlin Rabbi oldugunu gostermek i¢in bu unvani
kullanir (Matta 12:8; Markos 2:28; Luka 6:5). Buradaki
vurgu Mesih’in  yetkisi tizerindedir. (Mesih’in sadece
Tanrr’ya ait olan yetkiye de sahip oldugu anlagilmaktadir.
Mesih’in tanrisalligi lizerindeki bu vurgu, gelecekteki
yuceltilisiyle ilgili kullaniminda da gortiliir).

Ikinci, ‘insanoglu’ teriminin kullanimi, Mesih’e insan
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anlami1 verir. Mesih’in ‘insanoglu’ terimini kullanmasmin
amaci, tanrisalligia isaret etmek oldugu gibi, insanligina
da isaret etmektir. Bunu Incil’in ilk dort kitabinda iki
sekilde goriiriiz. Birincisi, Mesih’in  glinliik islerinde
kullanilan unvandir (Matta 11:19). Ikincisi ise, Isa’nm
eziyet gormesinden ve Oliimiinden bahsedilirken
kullanilan unvandir (Markos 8:31). Isa’nm insan oldugu
fikri, sonunda Olecegini gosterdiginden, Yahudiler’in
Mesih’le ilgili boyle bir kavrama inanmalar1 ¢ok zordu.
Ucgiinciisii de; Isa Kendisini sadece eziyet cekip olecek
olan Insanoglu olarak degil, ayn1 zamanda gdrkemle
donecek olan Kisi olarak tanitmistir (Matta 24:30; Markos
14:62; Luka 17:22; 18:8; 22:69, vb.).

Sanhedrin’in  ve Baskdhin Kayafas’in  onilinde
yargilanirken, Kendisini agik bir bi¢cimde Daniel 7:13-
14’te de belirtilmis oldugu gibi ‘Insanoglu’ olarak
tanitmistir:

“Gece gorimlerimdeinsanogluna benzer birinin
gogln bulutlariyla geldigini gérdiim. Eskiden beri var
Olan’in yanina dogru ilerledi, O’nun Oniine getirildi.
O’na egemenlik, yiicelik ve krallik verildi. Biitiin
halklar, wuluslar ve her dilden 1insan ona
tapindi.Egemenligi  hi¢  bitmeyecek sonsuz  bir
egemenlik, krallig1 hi¢ yikilmayacak bir kralliktir.”
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Kayafas Mesih Isa’ya soyle sormustur: ““Yiice Olan’m
Oglu Mesih sen misin?’ Isa ‘Ben’im’ dedi. ‘Ve sizler,
Insanoglu’nun kudretli Olan’m sagmda oturdugunu ve
gogun bulutlariyla geldiginigoreceksiniz’ (Markos 14:61-
62). Isa, bu sdzleriyle biiyiik bir yiicelikle yargilamaya ve
yerylziinde hikkim siirmeye gelecegini belirtmistir.
Kayafas’la olan bu konusmasinda Isa, ‘Insanoglu’ ve
‘Yiice Olan’m Oglu’ unvanlarim1 kabul eder (bkz.
Yuhanna 3:15-17). Gleason Archer, Mesih’in neden insan
ve Tanr1 dogasina sahip oldugunu soyle agiklar:

‘Bu, ‘Insanoglu’ kelimesinin ne anlama geldigi
sorusunu ortaya atar. Mesih neden tanrisal Yiice Kral
olarak degil de, ytice bir insan olarak temsil edilmistir?
Bunun cevabi, insanm kurtulusunun vazgecilmez
parcast olan Mesih’in  dogusunda aranmalidir.
Adem’den gelen glinahli  insanlar, insanlarm
glinahlarin1  {lizerine yiiklenen giinahsiz bir insan
olmadan kurtulusa erisemezlerdi. Eski Antlasma’da
Kurtarict kelimesi, giinahli kisiyi satin alan bir akraba
anlamma gelen ‘go el’ kelimesinden gelir. Bu nedenle,
bu kisinin satin aldigi kisiyle kandas olmasi gerekirdi:
Gereksinim ne olursa olsun, kimin gereksinimini
karsilarsa karsilasin, ister onu kolelikten geri satin alsin
(Levililer 25:48), isterse satacagi mala fidye yatirmis
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olsun (Levililer 25:25), ister ¢ocuksuz dulla ilgileniyor
olsun (Rut 3:13) veyaisterse kan oct alan olsun (Colde
Saymm 35:19) mutlaka kandas bir akraba olmasi
gerekiyordu.

Tanr1 Israil’e Kendisini fidyeyi 6deyen Kurtarici (go
el) olarak tamitmistir (Misir’dan Cikis 6:6; 15:13;
Yesaya 43:1; Mezmur 19:14...). Fakat, Tanr1 bakireden
dogarak beden almadan once, Tanr’nin Kendisini nasil
Israillilerin go el’i olarak tanitacagi bir gizem
konusuydu. Tabii ki, yaradilis yoluyla Tanri onlarmn
Babas1 sayiliyordu, fakat ‘go el’ fiziksel anlamda
kandas bir iliski (akraba) gerektiriyordu. iste bu
ylizden, Tanr1 bizden bir kisi olup bizim suc¢larimizin ve
giinahlarimizin cezasmi c¢ekmekle, bizleri fidyeyle
kurtarmistir. ‘S0z, insan olup aramizda yasadi. Biz de
O’nun yiceligini Baba’dan gelen, lituf ve gercekle
dolu olan biricik Ogul’un yiiceligini gordiik’ (Yuhanna
1:14).

Glinahlarimiz i¢in fidye ©6denmeden Tanr1 bizi
bagislayamazdi. Yoksa Kendi Kutsal yasasma karsi
gelinmesine g6z yummus olurdu. Tanri, ancak Mesih’te
beden alip insanligin giinahlarini tatmin edici bir
sekilde ortadan kaldirabilirdi. Cilinkii, insan 1rkini
sadece gercek bir insan temsil edebilirdi. Fakat tanrisal
adaletin yerine gelmesi icin, giinahin gerektirdigi
sonsuz cehennem cezasin1 yalniz Tanr1 kesin olarak
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ortadan kaldirabileceginden, Kurtarici’nin Tanr1 olmasi
gerekiyordu. Sadece Tanri1 onlart sonsuz cehenneme
gondermek yerine, boyle hakli bir kurtulus planmi
tasarlayabilir ve giinahlar1 aklayabilirdi (Romalilar 4:5).
Iste, tiim ¢aglar boyunca inanllar icin etkili bir kurban

olan yetkin Insan, ayn1 zamanda Tanri’nm Kendisiydi.”
8

Daniel 7:13 g6z Oniline alindiginda, Mesih’in
‘Insanoglu’ terimini kullanmasi agikliga kavusmaktadir.
Bu unvan, acgik bir sekilde Mesih’e ait bir unvandir ve
Mesih acikca Daniel 7:13’teki kisi oldugunu ileri
sirmistir. Daniel’in bahsettiZi unvanm Yahudilerce
anlasildig1 goriiliiyor. Fakat Isa’nm ileri siirdiigii iki sav,
Yahudi din onderlerince dikkate alinmamistir. Birincisi,
Yahudiler ac1 ¢eken degil, zaferler kazanan bir Mesih’in
gelecegini umuyorlardi. Bekledikleri Mesih’in ruhsal bir
onder degil, siyasal bir onder olacagini saniyorlardi. Fakat
Isa, Insanoglu'nu aci ceken ve Olmesi gereken Mesih
olarak tanitmistir. Ikincisi de, Yahudiler Mesih’in beden
almis Tanr1 olacagini diisiinmiiyorlardi. Geleneksel olarak
Mesih¢i olmak Onemliydi, fakat Mesih’in tanrisalligi
bambaska bir kavramdi.

Ozet olarak, Insanoglu unvani; Mesih’in, fidyeyle satin
alan Kurtarici, ac1 ¢eken insan, gelecek olan yargic ve
yeryiiziine yiiceligiyle hiikmedecek olan  yoOnetici
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oldugunu gosterir.

Tanri’nin Oglu

Simdi de ‘Tanr’’nin Oglu’ deyimini ele alacagiz. Bunu
nasil anlamamiz gerekiyor? Kutsal U¢leme’deki ikinci Kisi
olan Tanr1 Oglu Isa Mesih, Tanr’'nin beden alip
yeryliziinde yasamis oldugu ogretisinin bas kahramanidir.
Isa, Kutsal Yazilar’da Tanri’nin Oglu olarak anilir. Baba
insan olmamuistir. Kutsal Ruh insan olmamistir. Ogul insan
olmustur. Bazilari, ‘Ogul’ kelimesini sadece bir anneden
ve babadan dogan bir kisiye ogul denilebilecegi
yorumunu yapiyorlar. Bu Kkisilerin yiriittiikkleri mantiga
gore Isa, Tanr’'nin oglu oldugundan, ayn1 zamanda Tanr1
olamaz. Isa’nin sadece bir ogul oldugunu sdyleyenler
sOyle sorabilir: “Baslangic1 olmayan bir ogul oldugunu hig
duydunuz mu?” Bu sekilde akil yiiriiterek ‘yaratilmis’ olan
ogulla, yaratic1 Baba’y1 karsilastirmak amacindalar. Tabii
ki bu soru su sekilde de sorulabilirdi: “Baslangic1 olmayan
bir Baba oldugunu hi¢ duydunuz mu?” “Tanri’nin Oglu
(Huios)” terimi ve daha once iizerinde durmus oldugumuz
‘Insanoglu’ terimi de, Mesih’in tanrisalligini kanitlayabilir:

insanoglu =Tam Insanlk (ve Tanrihk)
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Tanr1 Oglu = Tam Tanrihk

W. G. T. Shedd soyle diyor: “Ugliibirlikteki ikinci
kisiye verilen Ogul unvani, 6zde var olan ve sonsuz olan
bir iliskiyi gosterir.” 9Shedd’inacik¢a soylemek istedigi
nokta, Ogul’un da Baba gibi sonsuz oldugudur.
Schultz’un da belirttigi gibi: “Mesih’in ogullugu ve Birinci
Kisi’nin babaligi, 6zde ve konumda birisinin digerinden
asag1 oldugu anlamini tasimaz.” 10

Boettner ise su yorumu yapiyor:

«Ugliibirlik Ogretisi teolojik baglamda ‘Baba’ ve
‘Ogul’ terimlerinin ‘varlik kaynagr’ ve ustiinlik
tasidiklarin1 gosterir. Ayni1 zamanda, Semitik ve dogu
diisiincesinde, doganin benzerligi ve ayni olmasi ile
varligin esitligi fikri, Baba ve Ogul’un birbirlerine
itaatkar ve bagimli oldugunu belirtir. Tabii ki, Kutsal
Yazilar’daki sozlerin belli baghilarini belirleyen Semitik
(Yahudilige ait) bilingtir ve Kutsal Yazilar’mm Mesih’1
‘Tanr1 Oglu’ olarak tanimlamalari, O’nun gergek
Tanrisalligini gostertir. Hicbir yaratikla
paylasilamayacak essiz bir iligkiyi gosterir. Bir ogul, 6z
dogasinda nasil babasina benziyorsa, yani ne kadar
cokinsansa, Tanr’’nm Oglu Mesih de 0z dogasinda
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Babas1 gibidir,yani tanrisallik 6ziine sahiptir.” 11
Schultz soyle diyor:

«Kutsal Yazilar’da, oOrnegin meleklere, Adem’e,
Hezekiel’e ve Mesih Inanlilar’na ‘Tanri’nm ogularr’
denilse de, Mesih essiz ve 6zel bir Ogul’dur. Griffith
Thomas, ‘Tanr1 Oglu’ unvanmin Grekg¢e kullaniminda,
tanim edat1 bazen her iki kelimeden Once, bazen de hig
kullanilmadigin1 belirtir. Bu sekillerden Tanr1 anlamina
gelen birincisi, Yeni Antlasma’da Mesih’1 tanimlamak
icin 25 kere kullanilir. Bu unvandan dolayi, Yahudiler
Isa’nin ne demek istedigini anlamis ve O’nu hakaretle
suc¢lamislardir (Matta 26:63; Luka 22:70; Yuhanna
19:7). Mesihlik iddias1 degil, tanrisallik iddiasinda
bulunuyordu. Rab Kendi oglunu, baskalarmimn
ogullariyla ayn1 diizeyde smiflandirmamistir. Tersine,
her iki kavram arasina bir mesafe koymustur (Yuhanna
20:17). Mesih’in 6grencileri, Tanr1 Oglu olan Mesih’in

sonsuzluklar Tanrisi oldugunu anlamislardi.” 12

Bu unvanin kullanimi, Tanri’nin beden alip aramizda
yasamis oldugu gercegini kanitlar. Insanoglu terimi,
Mesih’in insan oldugu anlamina geliyorsa, Tanr1 Oglu
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terimi de, Mesih’in Tanr1 oldugu anlamina gelir.
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6. ILK CAG INANLILAR TOPLULUGU’NUN
TANIKLIGI

IIk c¢ag Inanllar Toplulugu'nun, Isa Mesih’in
tanrisalliligma olan tanikligi olduk¢a agiktir. Ilk kilise
babalarinin ve distiniirlerinin yazdiklarina bakarak, bu
istiin 6gretiye inandiklarini kanitlayabiliriz.

Kilise babalarinin yazmig olduklar1  belgelerde
Mesih’ten ‘sonsuz,” ‘beden almis olan Tanri,’ ‘yaratict’

vb. c¢esitli tanrisal unvanlarla bahsedilir.1 Bazilarmdan
alman ornek alintilar soyledir:

e Polikarp (I.S. 69-155): Izmir episkoposu, elci
Yuhanna’nin  0grencilerindendi.  Polikarp  sOyle
yazmustir: “Rab’bimiz Isa Mesih’in Tanris1 ve Babast,
sonsuz Baskahin’in Kendisi, Tanr1 olan Isa Mesih,

sizleri imanda giiclendirsin....” 2

e ignatius (I.S. 110): Antakya Inanlilar Toplulugu’nun
onderidir. Polikarp, Klement, ve Barnaba’yla ayni
donemde yasamistir ve Kolose’de sehit edilmistir.
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Efeslilere yazdigi bir mektupta, Mesih’ten “Tanrimiz
isa Mesih” 3 olarak bahseder.

Baska bir mektupta Ignatius Polikarp’e soyle der: “Her
iklimin 6tesinde, sonsuz ve gozle gériinmeyen, fakat bizler
icin beden alipbize goriinen... bizim ugrumuza aci ¢eken

Mesih’i bekle.” 4

Daha sonra Izmirliler’den bahsederek Polikarp’e sdyle
demistir: “Mesih’in kanina (Tanr1’ya) inanmazlarsa, onlari

yarg1 beklemektedir.” 3

Asagidaki alintilar Kirsopp Lake’ten aktarilmigtir:0

Ignatius’tan Efeslilere I, selamlar- “..Tanrmmiz Isa
Mesih...”

Ignatius’tan Efeslilere 1. 1- ... Tanr’nin kaniyla...”
Ignatius’tan Efeslilere VII. 2- “...insan olan Tanr1...”

Ignatius’tan Efeslilere XVII. 2- ... Tanr1 olan Isa Mesih
bilgisineerismek...”

Ignatius’tan Efeslilere XVIII. 2- “...Tanrimiz Isa Mesih
icin...”

Ignatius’tan Efeslilere XIX. 3- “..Tanr1 insan olarak
gorunmustir...”
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Ignatius’tan  Magnezyanlara XI. 1- “..Babayla
sonsuzlukta olan Mesih...”

Ignatius’tan Magnezyanlara XIII. 2- “..Isa Mesih
Baba’yabaghydi...”

Ignatius’tan Tralyanlara VII. 1- “._.Tanrr’dan Isa
Mesih’ten...”

Ignatius’tan Romalilara, selamlar- .. Tanrmmiz Isa
Mesih...” (ikikere)

Ignatius’tan Romalilara II1. 3- “Tanrimiz Isa Mesih...”

Ignatius’tan Romalilara VI. 3- “..Tann sefkatinin
ornegiyle aci¢ekeyim...”

Ignatius’tan Izmirlilere VIII. 3- “..Tanrmiz Isa
Mesih...”

Barnaba Mektubu VII. 2- “Rab olan Tanr1 Oglu...”

Arastirmact  yazar John Weldon soyle der:
“.Ignatius’un, mektup yazmis oldugu kisi veya
topluluklarca hakaret ettigi saviyla elestirilmemis olmasi,
I.S. 115°ten 6nce, Mesih’in tanrisalliginin herkesce kabul

edilmis oldugunu gosterir.” 7
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* Jrenaeus (I.S. 125-200): Polikarp’m &grencisidir.
‘Yanlis Fikirlere Kars® adli eserinde (4:10), Musa’nin
Mesih’i nasil gordiigiini ve Musa’nin yanan c¢alida
gormiis oldugunun Mesih oldugundan bahseder. Irenaeus
Mesih’in Baba Tanri’yla olan iliskisini sdyle anlatir: “S6z
ve Bilgelik, Ogul ve Ruh devamli O’nunlaydi...‘Kendi

benzeyisimizde insan yapalim’ diyen de O’ydu. 8

* Sehit Justin (I.S. 110-166): Imanmi bilimsel bir
anlamda
savunmustur. Su sozler ona aittir: “Cogu zaman ‘Tanri
Ibrahim’e gitti’ veya ‘Rab Musa’ya konustu’ ve ‘Rab
insan ogullarmm insa ettigi kuleye geldi’ veya ‘Tanri
Nuh’u gemiye bindirdi’ sozlerini isittiginizde, bildigimiz
Tanri’nin buralara gittigini, geldigini sanmayin sakin...
Ciinkii tarif edilemez olan Baba ve Rab, higbir yere
gelmez, gitmez, yiirimez, uyumaz veya uyanmaz.
Ibrahim, Ishak ve Yakup, tarif olunamayan Rabbi degil,
fakat Ogul olan Tanr’’y1 gormiislerdir. Musa’yla yanan
calilardan konusan da Ogul Tanri’yd1” (Diyaloglar
CXXXVII). Daha sonra soyle devam eder: “Musa ile
konusan evrenin yaraticist degildi, Mesih Isa, ‘melek ve
elci’, ‘Tanri olan,” ‘Ibrahim, Ishak ve Yakub’un Tanris1’
ve ‘Ben, Ben Olanim’ diyendir” (Birinci Tartisma 1. XII;
1. XIII).
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* Klement (6. I.S. 101): Roma episkoposu. ‘Ogretis’
adli eserinde (Boliim 16) Zekeriya’dan bir alintiyla Rab’bi
anlatir: “Ve biitiin mukaddeslerle beraber Allahim Rab
gelecek” (Zekeriya 14:5). Ve ondordiinct boliimde Malaki
1:11, 14’ten aktarmis oldugu iki alintiyla, Rab’bin Yehova
oldugunu gosteriyor. “Ben Klement diyorum ki, Tanri’nin
yiiceliginin saltanat asas1 Rab’bimiz Isa Mesih” (XVI).
“Malaki’nin Eski Antlasma’da, Rab’bin tapinagina
gelmesini bekledigi kisi Rab Isa Mesih’ti” (XXIII).

Bu yazlar, kilise babalarmm yazdiklar1 belgelerden
sadece birkacidrr.

Bu belgelerin uydurma olduklarin1 soyleyenler varsa,
kilise babalarmmmn soyledigi sozlerin aksini kanitlayan
tarthi belgeleri gosterme sorumlulugunu tstlenmelidir.
Dordiincii  yiizyilda, Arius’a kadar kilise babalarmin
Mesih’in  Tanr1  olmadigin1  soyledikleri bir belge
bulunamamastir.

Ikinci olarak, Kutsal Kitap’m degistirilmis oldugu
iddiasma gelince, buna kars1 elimizde 1.S. 325’ten 6nceki
Kutsal Kitapbelgeleri bulunmaktadir. Bu belgelerin (parca
veya biitin olarak) Grek¢ce ve Latince orijinalleri,
glinlimiizdeki Kutsal Kitap’la aynidir. Bugiin elimizde
bulunan Kutsal Kitap, eski diinya edebiyatlar1 arasinda en
iy1 korunmus olan kitaptir. Yeni Antlasma’dan Mesih’in
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tanrisalligmi  O6greten ayetleri ¢ikarmak, tiim tarihsel
kanitlar1 yalanlamak olur.

Mesih’in tanrisalliginin bir Hiristiyan tarafindan ilk
reddedilisi, I.S. 190°da olmustur. Teodotus adli Bizansh
bir deri tiiccari, Mesih’1 reddetmesiyle 1lgili su sozleri
sOylemistir:  “Ben  Tanr’y1r  degil, bir insani
reddediyorum...” Daha sonra Iskenderiyeli bir papaz olan
Arius, Mesih’in tanrisalligini reddedince bu konu kilise
icerisinde biiyiik bir teolojik tartismaya dOniismiistiir. Bu
tartismanin  yaratti§1  yankilar, kilisenin  Mesih’in
tanrisaligini daha once bu boyutta tartismamis oldugunu
gosteriyor. Yoksa Arius’un ogretisi hemen reddedilirdi.
Bunu izleyen iki buguk yiizy1l boyunca, Mesih Inanlilari
bircok eziyete ve iskenceye maruz kalmustir. Iznik
Konseyi, inanlilar arasindaki bu anlasmazligi ortadan
kaldirmak amaciyla, topluluk onderlerini bir araya getirir.
Ug ay siiren titiz ve zorlu tartismalardan sonra, Mesih’in
tanrisalligl tim Onderlerce onaylanmistir. Arius ve onu
destekleyen iki kisi, topluluk 6nderleri arasindan atilmistir.

9

Bazilar;, Kral Konstantin’in Iznik Konseyi’'nden
muhafazakar bir karar c¢ikmasi i¢in Onderlere baski
yaptigini ve boyle bir sonug¢ ¢iktigini ileri siirerler. Bu
dogru degildir. Eger bir baski olustuysa, bu da Mesih
[nanlilar’'nin  Konstantin’e olan baskisidir.  Tarihsel
kayitlara gore, iskence edilmis Mesih Inanlilar’nm
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yaralarmi1 goren Konstantin, onlarin aralarina gidip
yaralarin1  Opmiistiir. Imanlar1 ugruna gozlerini veya
herhangi bir uzvunu kaybetmis olan Mesih Inanlilari,
Konstantin’den gelecek baskilara g6z yummazlarda.

Arius ve taraftarlari, Mesih’in ezeli varhigma ve
diinyay1 yaratigma inaniyorlardi. Iznik Konseyi’nin
tartisma konusu, Isa’nin sadece bir insan olup olmadig:
degil, Isa’nin Tanr1 m1, yoksa herhangi bir ilah m1 oldugu
lizerineydi.

Arius, topluluk onderliginden atilmis olmasina ragmen,
yillarca 1inanhlar toplulugunu yoldan ¢ikarmak igin
calismistir. Bu donemdemuhafazakar goriisiin 6nderi ve
ayn1 zamanda Iskenderiye episkoposu olan Atanasius,
Arius’un taraftarlarinca bes kez siirgiin edilmistir. 1.S.
381°deki Istanbul (Konstantinapol) Konseyi’nden sonra
ortalik sakinlesmistir.

Uzun tartismalar sonucu tiim karsitliklara ragmen
alman “Iznik Iman Bildirisi” karari, hald Inanlilar
Toplulugu’nun teolojik bir kose tasidir.

Mark Noll, Iznik Iman Bildirisi’yle ilgili sdyle der:

«[.S. 325°te Roma Imparatoru Konstantin, Inanhlar
Toplulugu’nun O6nderlerini Marmara Denizi’nin giliney
dogusundaki kii¢iik bir kasabada toplantiya cagirmistir.
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Konstantin, dini cekismenin imparatorlugun
biitiinliigiinii tehlikeye soktugunu diistinliyordu. Bu
cekisme, Misir iilkesinin Iskenderiye sehrinde bulunan
kiigiik bir kilisenin Ogretislerinden kaynaklaniyordu.
Papaz Arius’un Ogretislerini yargilayan Inanhlar
Toplulugu o6nderleri, Mesih Inanci’ni beyan eden
unutulmayacak bir bildiri hazirlamiglardir.

[znik Iman Bildirisi olarak bilinen bu bildiri, sadece
Arius’un 6gretisine karsi ¢ikmak amaciyla beyan edilen
Ucgliibirlik tanimi degil, ayni zamanda tarihteki ilk
Hiristiyan iman bildirisidir. (Bu bildiri hala Ortodoks,
Roma Katolik, Luteran ve Episkopal Kiliseleri’nin
ayinlerinde kullanilir). Bu bildirinin 6nemi, diinyanin
kurtaricis1 Isa Mesih’in essiz dogasma giiglii  bir
taniklikta bulunmasidir.

Arius’un 6gretisleri, tiim Hiristiyanlik tarihi boyunca
Mesih  Inanhlar’nin yeni mantik  kavramlariyla
ugrastiklarmi gosterir. Arius’un savundugu nokta
suydu: Eger Baba Tanr1 kesinlikle yetkin, iistin ve
degismeyense ve herseyin kesin yaraticisiysa, o halde
yerylizindeki hersey ve herkes, Tanri’’dan ayni
tutulmalidir. Ve Arius varsayimma sunu eklemistir;
eger hersey Tanr’dan ayriliyorsa, o halde Isa da
Tanr1’dan ayrilmalidir.

Arius ve izleyicileri, Mesih’in diinyaya gelmeden
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once varolduguna ve Mesih’in diinyanin yaraticisi
olduguna inaniyorlardi. Arius’a gore, Isa diinyanin
yaradilisinda ve kurtulusunda biiylikbir rol oynamisti,
fakat Kendisi Tanr1 degildi. Sadece tek bir Tanri
olabilirdi. Bu ylizden Mesih mutlaka yaratilmiglardan
olmaliydi. Bu nedenle, Mesih de degisebilir ve gilinah
isleyebilirdi (tiim yaratilanlar gibi) ve Mesih Tanri’nin
gercek gliciine sahip degildi.

Arius’un  Ogretislerinin - Mesih  Inancma  zarar
verdigini farkeden Inanlilar Toplulugu 6nderleri, Iznik
Konseyi’nde Arius’un oOgretislerine karsi su sonuglara
varmiglardir:

1.Mesih Tanrr’nin Kendisiydi. Isa’nin Kendisi Baba
Tanrr’yla ayniydi. Baba ve Ogul’da goriilen farkliliklar,
gorev ve iliski farkliliklar1 olarak ele alinmalidir, fakat
Baba, Ogul ve Kutsal Ruh, tek ger¢ek Tanr1’dur.

2.Mesih Baba’yla ayni 0ze sahipti. Bunu agiklamak
icin kullanilmis olan Grekge homoousios (homo =
‘aynt’, ousios = ‘0z’) kelimesi biiyiik karmasaya yol
acmastir... Fakat bu kelimenin secilmis olmasinin
nedeni, Mesih’in Tanr’'nmm Kendisi oldugunu
vurgulamak i¢indir. Bu durum, isa’nmn “Ben ve Baba
biriz” s0ziiyle 6zetlenebilir (Yuhanna 10:30).
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3.Mesih Tanrt’nin ‘biricik’ Ogludur, yaratilmamastir.
Yani, Mesih zaman igerisinde yaratilmamis, Tanr1 Oglu
olarak sonsuzluktan gelmistir.

4.Mesih, insanlarin kurtulusu icin insan bedeni
almistir. Mesih’in gorevi, insanlar1 kurtarmakti. Mesih,
yaratilanlardan birisi olsaydi, insanlarin kurtulusu
gerceklesemezdi. Giinah, insani Tanr1’dan
uzaklastirmis oldugundan, giinahli bir insan, insanlari
Tanri’ya  getiremezdi. Bu  nedenle  kurtulus
Tanr1’dandr.

[znik Iman Bildirisi’ne kars1 cikanlar cok olmustur.
Arius’un izleyicileri, Iznik Iman Bildirisi’nin saglam
Kutsal Kitap kanitlarina ragmen, inancglarini birakmak
istememiglerdir. Kutsal Kitap’ta bulunmayan kelimeler
(homoousios gibi) bircok Mesih Inanlisi’ni rahatsiz
etmistir. Fakat Atanasius ve diger Arius karsitlari, ‘tek
0z’ kelimesinin ayr1 kisilikleri degil, ‘Baba, Ogul,
Kutsal Ruh’ iiglemesiyle tek Tanri’yi1 olusturdugunu
anlatmalari, Iznik Iman Bildirisi’nin kabul edilmesini
saglamistir.

Iznik Iman Bildirisi, bugiin bile insan bilgeligini
Tanr1’nin esini olan Isa Mesih’in iizerine ¢ikarmak i¢in,
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teolojik spekiilasyon malzemesi yapilmaktadir. Iznik
Iman Bildirisi, Mesih’in tanrisal dogasmi, beden alip
yeryiiziine gelisini ve insanlar1 kurtarisini essiz bir
sekilde aciklar. Sonuc¢ olarak, bu iman bildirisi
Hiristiyan tapimisinda ve beyaninda kullanildiginda,
Kutsal Ruh’un Hiristiyan imanin1 Hiristiyan yasamina
uyguladigi bir arag¢ da olabilir.

iznik iman Bildirisi

Gorlinen ve gorinmeyen seyleri yaratan, goklerin ve
yerin yaraticisi olan, tek yiice Baba Tanr1’ya inanirim.

Ve Tanr 'nin biricik Oglu, tim evrenden Once var
olan, yaratilmamis, fakat Tanri’yla ayn1 6ze sahip olan,
151tk veren, tamamiyla Tanr1 olan Kutsal Ruh’un
araciligryla Bakire Meryem’den dogarak beden alip
hepimizin kurtulusunu saglayan, insan olan ve Pontus
Pilatus’un emriyle carmiha gerilmis ve aci ¢ekmis olan
ve gomiildiikten ii¢ giin sonra dirilmis olan ve Kutsal
Yazilar’a gore goge alinmis olan ve Baba’nin saginda
oturmakta olan ve yasayanlar1 ve Oliileri yargilamak
tizere tekrar gorkemle gelecek olan ve egemenligi
sonsuza dek siirecek olan Rab Isa Mesih’e inanirim.

Ve Rab ve yasam kaynagi olan, Baba’dan c¢ikmis
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olan, Kendisi’ne Baba’yla ve Ogul’la beraber tapinilan
ve Baba ve Ogul’la yiiceltilen, peygamberler ve
elgilerin Inanllar Toplulugu araciligryla aciklamis
olduklar1 Kutsal Ruh’a inanirim. Giinahlarin affi i¢in
tek vaftiz oldugunu, oliilerin dirilecegini ve diinyanin
sonunun gelecegini beyan ederim. Amin. (Son paragraf

I.S. 381°de eklenmistir).” 10

Zondervan Resimli Kutsal Kitap Ansiklopedisi’nde
Mesih’in  tanrisalligiyla ilgili  bir makalede soyle
yazilmistir:

“Mesih’in tanrisalligini en ag¢ik ve en doyurucu
olarak ifade eden kaynak 1.S. 325°teki Iznik
Konseyi’nde sunulan ‘Iznik Iman Bildirisi’dir. Bu
bildirinin bir parcasi sOyledir: ‘Tanri’nin biricik Oglu,
tim evrenden Once varolan, yaratilmamis fakat
Tanrr’yla ayn1 6ze sahip olan Isa Mesih...” Bu sozde,
Mesih’in ‘Tanr’nin  Kendisi” oldugunu goriiyoruz.
‘Tanrisal” kelimesi, °‘ilahi”> kelimesinden c¢ok daha
glicliidiir. Her insanda ilahi bir taraf bulunabilir. Fakat
‘tanrisallik’ sadece Tanr1’ya aittir.

Sadece Isa Mesih, Kendisi i¢in boyle iddialarda
bulunmustur. Isa  Mesih’in  iddialar, O’nun
ogrettiklerinin ~ Tanri’nin ~ Ogrettikleriyle  aynu,
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yaptiklariin Tanri’nin yaptiklariyla ayni oldugunu
gosterir. O’nun kisiliginde Tanri’ya tam bir acgiklik
vardir. Kendi yetkisini gostermesi, Tanri’nin yetkisini
gostermesidir. Isa  Mesih’in  iddialarina  benzer
iddialarda bulunan bir kisi ya delidir, ya yalancidir, ya
da dogruyu soyliiyordur. Elimizde bulunan kanitlarin
1is1ginda, Isa Mesih’iniddia etmis oldugu kisi, yani

‘Tanri’nin Kendisi’ oldugunu goriiyoruz.” 11

Daha sonralari I.S. 451°de Kadikdy Konseyi
toplanmustir. Bu konseyde, Isa Mesih’in iki dogaya sahip
tanrisal kisiligiyle 1ilgili Kutsal Kitap Ogretisi tasvir
edilmistir. Bu toplantilarin, ortaya c¢ikan teolojik durumlari
onaylamak ic¢in olmadigin1 anlamak oOnemlidir. Bu
toplantilarin amaci, Kutsal Kitap’in ogrettigi gercekleri
vurgulamaktir.

O zamanlar, kilise bilylrken yanhs 0Ogretisleri
yalanlayacak ve saglam Ogretisleri duyuracak elektronik
haberlesme olanaklarinin olmadigmi unutmaym. Inanhlar,
haberler1 birbirlerinden aliyorlardi. Saglam Kutsal Kitap
ogretisi  vermek, kilise konseylerinin temsilcileriyle
oluyordu. Iste bu sekilde, Roma diinyasindaki Mesih
Inanhlar1 saglam 6gretis aliyorlard.

Boylece, Mesih’in tanrisaligina sadece Kutsal
Yazilar’in degil, Kilise tarithinin de taniklik etmekte
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oldugunu goriiyoruz.
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7. MESIH’IN TANRISALLIGINA KARSI DURAN
BAZI NEDENLER NELERDIR?

Bugiin, Mesih’in tanrisalligina karsi ¢ikan veya anlama
zorlugu ¢eken bir¢ok insan vardir. Bunlardan bazilarini bu
boliimde Kutsal Yazilar 15181 dakisaca ele alacagiz.

“Baba Benden Ustiindiir”’

Mesih Isa, “Baba benden iistiindiir” demistir (Yuhanna
14:28). Mesih’in tanrisalligina karsi duran birisi, “Bu ayet
Mesih’in Tanr1’nin altinda oldugunu gosterir” diyebilir.

Mesih Isa’nm, yeryiiziinde kul 6ziinde bulunarak
yaptig1 hizmette, derece olarak Baba’dan asagi oldugu
dogrudur. Boyle bir derece, O’nun tanrisal dogasini
reddetmez. Ayni boliimde Mesih Isa, Filipus’a soyle der:
“Beni gormiis olan, Baba’y1 gOrmiistiir. Sen nasil ‘Bize
Baba’y1 goster’ diyorsun?” (Yuhanna 14:8-9). Bu soz,
hem Isa’nin ve hem de Baba’nin dogalarinin bir oldugunu
gosterir. Mesih’1i gormek, Tanri’’y1r gormek anlamina
geliyordu (bkz. Yuhanna 12:44-45). Bu sebeple, Isa’nmn
Baba’nin  istiinligiyle 1lgili  sozleri, yerytiziinde
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bulundugu gecici durumdan dolayidir.

Burada Arthur W. Pink’in “Exposition of the Gospel of
John” (Yuhanna Incili’nin Yorumu) adli eserinden bir
alint1 yapacagiz:

«Babam benden Ustiindiir.” Mesih’in tanrisalligini ve
Tanrr’yla olan esitligini reddeden ‘Uniteryanlar’m en
cok kullandiklar1 ayet budur. Kurtarici, 6grencilerine
Baba’ya gittigi i¢cin sevinmeleri gerektigini soylemis ve
daha sonra, ‘Babam benden iistiindiir’ demistir. Bunu
inceleyerek zorlugu asabiliriz. Baba’nin Mesih’ten
ustiin olmasi, Mesith Baba’ya gitmekte oldugundan,
ogrenciler i¢in seving kaynagidir. Bu durum, celiski
yaratan ‘lstiin’ kelimesine anlam kazandirir ve bu
ayette hangi anlamda kullanilmis oldugunu gosterir.
Kurtaric’'nin, Baba’yla Kendisi arasinda yapmis
oldugu bu karsilastirma, Kendi dogasina yonelik degil,
o andaki karakterine ve durumuna yonelikti.

Mesih, Kendi 0z varligimdan bahsetmiyordu.
Tanrr’ya esit oldugunu agiklayan Isa, sadece kul 6ziinii
almay1p, ayni1 zamanda insan benzeyisinde dogmustur.
Her iki anlamda da resmi statli (Araci olarak) ve insan
dogas1 olarak, Baba’nmn altindadir. Bu konusma
boyunca ve Yuhanna 17. bdliimdeki duada Isa Mesih,
Baba’nin  gorevlendirmis  oldugu  hizmetgiydi.
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Baba’nin, Ogul’a iistlin olmasinda daha uygun bir
anlam vardir. Beden alip insanlarin arasinda yasayarak,
utancin ve en keskin acmin ortasmna inmekle,
Kendisi’nin asagilanmasma g6z yummustu. Artik
basim1  koyacak bir yeri olmayan ‘Insanoglu’
durumundaydi. Zengin olan, bizim ugrumuza yoksul
olmaya razi1 olmustu. Mesih {izlntiler ve acilar
adamiydi. Bunun 1s1ginda, bu ayette Mesih Kendi
durumunu, Baba’nin goksel Tapmagi’ndaki durumuyla
karsilastirtyordu. Baba, en yiice gorkem tahtinda
oturuyordu. Gorkeminin parlakligini  engelleyecek
hi¢bir sey yoktu. O’na devamli tapinmakta olan kutsal
varliklarla ¢evrilmisti. Beden almis olan Ogul’un
durumu  bambaskaydi:  Insanlarca  asagilanmus,
reddedilmis ve yakinda carmiha c¢ivilenmek iizere en
gaddar diismanlarla ¢evrilmisti. Bu baglamda da Baba
Ogul’dan tstiindiir. Ogul’un Baba’ya gitmesi,durumun
tamamen degismesi anlamina gelmektedir. Hig
siphesiz Ogul icin bir kazang olacakti. Oyleyse,
burada karsilastirilmast gereken, Mesih’in  insan
bedenindeyken asagilanan  durumuyla, Baba’ya
yiikseltilecegi durumudur! Bu nedenle, O’nu ger¢ekten
sevenler O’nun Baba’ya gidecegini duyduklarinda
sevinmis olmalidirlar, ¢linkii Baba hem resmi
statiisiinde hem de ¢evre sartlar1 agisindan, Ogul’dan
daha dstiindii. Kul 06zlinde yeryliziinde bulunup

Kendisini géndereni yiicelten Mesih’ti.” 1
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Baba Tanri Mesih’in “Basidir”

Ayn1 tirden bir iliski 1. Korintliler 11:3’te de
anlatilmaktadir: “Ama sunu da bilmenizi isterim, her
erkegin basi Mesih, kadinm bas1 erkek ve Mesih’in basi
Tanr’dir.” Bu ayette li¢ karsilastirma yapilmaktadir:
Bunlar, Erkek ve Mesih, erkek ve kadm, Mesih ve Tanri
karsilastirmalaridir. Burada iizerinde tartisilan konu, Mesih
ve Tanr’nin karsilastirilmasidir. “Tanr1 Mesih’in basidir.
Burada bir iistiinlik yok mudur?” Bu karsilastirmanin
yetki  konusu ilizerinde oldugunu  unutmaymiz.
Ustiinliikten veya algakliktan bahsedilmiyor. Tersine;
Mesih diinyadayken insan olarak yasamak ic¢in, Kendisini
gontllii bir sekilde Tanr’ni altinda tutmustur.

Mesih [sa Baba’ya “Boyun Eger”

Mesih’in Baba’yla olan iligskisini gosteren baska bir
ayette su soru ortaya cikiyor: “Her sey Ogul’a bagh
kilminca, o zaman Ogul da her seyi, Kendisine bagimh
kilan Tanr1’ya bagimh olacaktir. Oyle ki, Tanr1 her seyde
hersey olsun” (1. Korintliler 15:28). Burada kullanilan
“bagimli olma” (veya boyun egme) fiili, Mesih’in Baba’ya
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esit olmadigi anlamina degil, rollerin farkli oldugu
anlamma gelir. Bagimh olmak, asagi olmak anlamina
gelmez.

Bu konuyu diisiiniin. Tanri’nin, insanlarin giinahlarini
kefaretle bagislamasi i¢in, bir kisinin Kendisini 6liime
bagh kilmasi gerekirdi. Bu gorevi, giinaha sinirsiz kefaret
saglama yetenegi olan yetkin bir insan ancak basarabilirdi,
cinkli insanlik i¢in kanmi dokmesi gerekecekti. Tanri
sadece kusursuz kurbanlari kabul ettiginden, Mesih’in
yetkin olmasi1 gerekiyordu. Bunu kim yapabilirdi?
Yalnizca Tanri. Ve Tanri’nin Kendisi olan Ogul, bizler
icin kanin1 dokmiistiir (Elgilerin Isleri 20:28). Bu gérevin
basartya ulagsmasini saglayan anahtar kelime ‘itaat’
kelimesidir:

«[ste, tek bir sug, biitiin insanlarm mak{miyetine yol
actig1 gibi, bir dogruluk eylemi de biitlin insanlara
yasam veren aklanmayir sagladi. Bir adamin
s0zdinlemezligi yiliziinden bir¢cogu giinahkar kilindigi
gibi, yine bir adamin s6z dinlemesiyle bircogu dogru
kilimacaktir” (Romalilar 5:18-19).

Miikemmel insan olarak Mesih’in, Tanr1’ya itaat etmesi
ve Tanr’nin insanlhi@ kurtarma planmni yerine getirmesi
gerekiyordu. Insanligi, Tanr’yla olan sonsuz ayriligindan
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kurtarmak icin Isa, Baba Tanrr’nin planina goniilden
boyun egmistir.

Mesih isa Tanri’nin “Biricik Oglu”’ydu

Bazilar1 Yuhanna 3:16°daki ‘biricik Ogul’ terimiyle
(bkz. 1:14, 18; 3:18) Mesih Isa’nin yaratilanlardan birisi
oldugunu 1iddia edip, O’nun tanrisalligin1 reddederler.
‘Biricik Ogul’ terimi, Mesih Isa’nin yaratilmis oldugu
anlamimma gelmez. Yuhanna’nin kullanmis oldugu biricik
Ogul kelimesi essiz, benzersiz, bereketlenmis olan’

2anlaminda kullanilmistir. C. S. Lewis, ‘biricik Ogul’
kelimesini s0yle tanimliyor:

«Iman bildirilerinden birisi, Mesih’in Tanri’nin
yaratilmamig olan biricikk Oglu oldugunu ve biitiin
evrenin yaratiisindan oOnce Tanri’da varoldugunu
belirtir. Mesih’in  yeryiiziine beden alip gelmesi,
yalnizca bir bakirenin oglu oldugu anlamina gelmez.
Su anda {lzerinde durdugumuz konu, zaman ve
mekanin  yaradilisindan oOnceki durumdur. ‘Tim
evrenin yaradilismdan once Mesih’in varoldugu’ ne
demektir?
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Ogul’un beden alip yeryliziinde yasamasi ve
Tanrr’ya Baba demesi, Tanrr’yla Isa arasinda Baba-
Ogul 1iliskisi oldugunu gosterir. Eger bir kisinin
babasiysaniz, o kisi sizin benzerinizdir. Bir insandan
dogan bebek insandir, bir aridan dogan ari1, aridir ve bir
kustan dogan kus, kustur. Fakat bir sey yarattiginizda
kendinizden farkli birsey yaratirsiniz. Kus, kendisi i¢in
yuva yapar, ar1 kovan yapar, insan kendisi i¢in ev
yapar, hatta kendi benzeyisinde heykel bile yapabilir.
Eger 1yi bir ustaysa, heykeli tamamen kendisine
benzetebilir. Fakat tabii ki bu heykel ger¢ek bir insan
olamaz. Sadece insana benzeyen bir tag veya bronzdur.
Nefes alip diisiinemez. I¢inde yasam yoktur.

Bu konuyu acikliga kavusturdugumuza gore, simdi
baska bir konuya gecebiliriz. Insandan dogan nasil
insansa, Tanri’dan dogan da Tanrr’dir. Tanri’nin
yarattiklari, Tanr1 degildir. Ayn1 sekilde insanin
yarattigt da insan degildir. Bu nedenle, insanlar
Mesih’in Tanr1 Oglu olmasi tiiriinden ogullar degildir.
Bazi yonlerden Tanri1 gibi olmalarina ragmen, Tanri
degildirler. Insanlar daha ¢ok, Tanr1’nin heykelleri veya
resimleri gibidir.

Bir insan heykeli insan seklindedir fakat iginde
yasam yoktur. Ayn1 sekilde, msan bir anlamda Tanri
‘seklinde’ veya benzeyisinde olmasina ragmen,
Tanr1’daki yasam tiirtine sahip degildir.
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Oncelikle ilk noktaya (Insanm Tanr1’ya benzeyisine)
bakalim. Tanr’nin yaratmis oldugu hersey, bir anlamda
Tanri’nin benzeyisindedir. Evrenin blytlikligii O’nun
gibidir. Evrenin biiyiikliigiiniin Tanr’ya benzemesi,
evrenin yiceliginin Tanri’nm yiiceligine es oldugu
anlamina gelmez, fakat ruhsal olmayan terimlerle,
Tanr’nin  yiiceliginin sembolii veya terciimesidir.
Madde, enerji sahibi olmakla Tanr1 gibidir. Tabii ki
fiziksel enerji Tanri’nin giiclinden farkli bir enerjidir.

Bitki diinyast da O’nun gibidir, ¢iinkli i¢glerinde
yasam vardir ve Tanr1 ‘yasayan Tanrr’dir.” Fakat
biyolojik anlamdaki bu yasam, Tanri’da olan yasamin
sadece bir simgesi veya golgesidir. Hayvanlara
geldigimizde, farkli bir cesit goriiriiz. Ornegin
boceklerin  yogun aktiviteleri ve  verimlilikleri,
Tanr’nin  siirekli  aktivitesinin  ve yaraticiliginin
semboliidiir. Memelilerde icglidiisel sefkatin
baslangi¢larini gériiyoruz. Bu i¢giidii, Tanr1’da varolan
sevgiyle ayni degildir, fakat Tanr1 sevgisi gibidir. Bir
manzara resmi nasil manzaranin kendisi degilse, bu
durum da aynidir.

Canlilarin en 1istiinli olan insana geldigimizde,
Tanr’nin bildigimiz en 1y1 temsilcisini goriiriiz. (Diger
diinyalarda insandan daha ¢ok Tanr1 benzeyisinde olan
yaratiklar olabilir, fakat onlar hakkinda bilgi sahibi
degiliz). Insan sadece yasamakla kalmaz, ayn1 zamanda
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sever ve akil yluritir. Biyolojik yasam, insanda, bilinen
en ylksek seviyesine ulasir.” 3

Ibrahim’in iki oglu olmasina ragmen, (Ishak ve Ismail)
Ibraniler 11:17°de Ishak, Ibrahim’in ‘biricik oglu’ olarak
gecer. Ibraniler kitabmda ‘biricik ogul’ kelimesi ‘essiz,
benzersiz ve bereketli olan’ anlaminda kullanilir. Ayni
anlam, Yuhanna 3:16°da bahsedilen Mesih Isa icin de
gecerlidir (buradaki tek fark Tanri’nm bir, Ibrahim’in ise
iki oglunun olmasidir).

Biricik Ogul kelimesi ‘Monogenes’ teriminden gelir.
Bu terim iki kelimeden olusmaktadir. ‘Monos’ kelimesi
‘tek, yalmn, sade, yalnmiz, bir’ anlamlarma gelir. ‘Genes’
kelimesi ise ‘tohum, 1rk, tiir, vb.” anlamlara gelir. Birlesik
bir kelimedir ve ‘essiz tiir’ anlaminda kullanilir.

Mesih isa Bir insandi

Baz1 kisilerin Mesih’in tanrisalligint kabul etmekte
zorlanma nedeni, Kutsal Kitap’ta Mesih Isa’nin bir insan
oldugunun yazilmis olmasidir. Ornegin 1. Timoteos 2:5’te
soyle yazilmistir: “Ciinkii tek bir Tanr1 ve Tanr1 ile insanlar
arasinda tek bir araci vardir. Bu da insan olan... Mesih
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[sa’dir.” Romallar 5:12-21°de giinahlar igin kefaret olanm
“bir tek insan, yani Isa Mesih” oldugu yazilidir.

Kutsal Yazilar, Mesih Isa’nin insan oldugunu
ogrettikleri gibi, ayn1 zamanda Tanr1 oldugunu da
ogretirler. Mesih Isa, Bakire Meryem’den dogan bir insan
olmasinin yani sira, Tanri’nin Kendisiydi (Yuhanna 1:1.
14: 20:28; Koloseliler 2:9; Titus 2:13: 2.Petrus 1:1;
Ibraniler 1:8). Pavlus, Mesih Isa’nin tanrisalligmi sdyle
vurgulamistir: “Insanlarca ya da insan araciligiyla degil,
Isa Mesih aracilifiyla” (Galatyalilar 1:1) bu mesaj1 aldigini
soyler. Mesih Isa bir ‘insandi’ fakat aynm1 zamanda
‘Yahve’, ‘Tanr1 Oglu’, ‘rablerin Rabb1’, ‘krallarin Kral1’,
‘Alfa ve Omega’ydu.

Mesih Isa “Yaradilisin ilk Dogani” Olarak
Adlandirildi

Bazilar1 ‘ilk dogan’ kelimesinin ‘ilk yaratilan’ anlamima
geldigini saniyorlar. ‘Ilk yaratilan’ deyimi, Mesih Isa’nmn
yaratilmig bir varlik oldugu, varolustan once varolmadig,
veya sonsuzluklar Tanris1 olmadigi anlamina gelir.

dlk dogan,” ‘ilk yaratilmis olan’ anlamma gelmez.
Pavlus, Mesih’in ‘tim yaradilisin ilk dogan1’ (Koloseliler
1:15) oldugunu beyan ettiginde ‘mirasci, en st riitbe’
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anlamimma gelen Grekce ‘prototokos’ kelimesini kullanir.
Eger ‘ilk yaratilan’ demek isteseydi, o zaman Grekge
‘protoktistos’ kelimesini kullanmas1 gerekirdi. Kutsal
Yazilar’in higbir yerinde Tanr’nm Isa’y1 ‘yaratmis’
oldugu yazmaz.

‘Theology on the Person of Christ’ (Mesih’in Kisiligi
Uzerine Teoloji) adli eserinde Lewis Sperry Chafer sdyle
yazmustir: “Ilk Dogan olarak ¢evrilen bu unvan Mesih’in,
tim yaradilisin onderi oldugu, her seyden dnce geldigi ve
herseyin varolmasimi sagladigianlamina gelir (Koloseliler
1:16). Isa hem ilk yaratilan, hem de Kutsal Kitap’m
belirttigi gibi her seyin yaratilmasini saglayan kisi olamaz.
Eger Isa, tiim varliklarin yaratilmasimi saglamissa, o halde
Kendisi yaratilanlardan birisi olamaz.

Mesih isa ve Tanri Birdir

Mesih Isa sdyle demistir: “...Onlara sonsuz yasam
veririm; asla mahvolmayacaklar. Onlar1 hi¢ kimse elimden
kapamaz. Onlar1 bana veren Babam her seyden ustiindiir.
Onlar1 Baba’nin elinden kapmaya kimsenin giicii yetmez.
Ben ve Baba biriz” (Yuhanna 10:28-30). Mesih Isa
Tanri’yla bir ve ayni oldugunu mu (buz ve suyun
dogalarinin ayni oldugu gibi) yoksa sadece Tanr1’yla olan
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bir amag¢ birligini mi iddia ediyordu? Metne bakacak
olursak, Tanr1 ve Mesih ayni kisilerdir.

[lk olarak, Isa Mesih’in sdzlerini kiiltiirel olarak 2000
y1l sonraki bizlerden daha iyi yorumlayabilen Yahudiler,
Isa’nin kendilerine yoneltmis oldugu sozlerin ‘Tanrr’
anlamma geldigini anlamislardi. Bunun lizerine yerden tas
alan Yahudiler, soyle cevap verdiler: “Seni 1yi islerden
otiirii degil, kiifiir ettifin igin tasliyoruz. Insan oldugun
halde Tanr1 oldugunu ileri siiriiyorsun” (Yuhanna 10:33).
Grekcge’de ‘tek, bir’ kelimesi eril (heis), cinssizdir (hen).
Bu da Isa ve Tanri’'nm ayn 6zden geldiklerini belirtir.
Ucgiincii eril tekil sahis olarak (heis) kullanilmis olsaydi,
Baba ve Ogul arasinda kisisel bir ayrim olmadan, tek kisi
anlamma gelecekti.

Asagida Yuhanna’dan alman kisim, Mesih Isa’nin
hakaret su¢lamasma verdigi yanittir. Yasa altinda yetismis
bir Yahudi icin, Mesih Isa’nin sdzleri bir anlam ifade
ediyordu. Bu ayetler, Yahudiler’in Eski Antlasma’y1 nasil
anladigin1 bilmeyenler i¢in (6zellikle Mesih’in tanrisalligi
konusuyla baglantiliysa) anlasilmasi zor ve kolayca yanlis
anlasilabilecek ayetlerdir:

«Isa su karsihg1 verdi: Yasanizda, ‘Siz ilahlarsmiz,
dedim’ diye yazili degil mi? Tanri, kendilerine sozini
gonderdigi kimseleri ilahlar diye adlandirir. Kutsal Yazi
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da gecerliligini yitirmez. Baba beni kendine ayirip
diinyaya gonderdi. Oylese ‘Tanr’nmn  Oglu’yum’
dedigim ic¢in bana nasil ‘Kiifiir ediyorsun’ dersiniz?
Eger Babam’in islerini yapmiyorsam, bana iman
etmeyin. Ama yapiyorsam bana iman etmeseniz bile,
yaptigim islere iman edin. Oyle ki, Baba’nin bende,
benim de Baba’da oldugumu bilesiniz ve anlayasiniz.’

O’nu yine yakalamaya calistilarsa da, ellerinden
styrilip kurtuldu” (Yuhanna 10:34-39).

Buradaki karmasanin ¢ogunlugu, Mesih Isa’nm
kullanmakta oldugu ‘ilahlar’ kelimesinden gelmektedir (a.
34). Mesih Isa soyle bir iddiada m1 bulunuyordu: “Baska
insanlara ‘ilahlar’ olduklarisdyleniyor. Oyleyse ben
Kendime neden ‘Tanri’'nmm Oglu’ demiyeyim?” (bu
sekilde dolayli yonden Kendisinin tanrisal birisi degil, bir
insan oldugunu belirtmis olur).

«Sizlerin ilahlar oldugunuzu soyledim” sozii Mezmur
82:6’da gecer. Mezmurlar’da kullanilan ‘ilahlar’ kelimesi
Ibranice ‘elohim’ kelimesinden gelir (eloah = ‘ilah, im =
cogul eki ‘ilahlar’). Eski Antlasma’da Tanri1 i¢in ‘Elohim’
kelimesinin  kullanilmasi, Kutsal Kitap’in bir ¢esit
politeizm (¢ok tanricilik) ogretisi verdigi anlamina gelmez.
Eski Antlasma boyunca Tanri’dan bahsedildiginde
‘Elohim’ ile birlikte tekil fiil sekli kullanilir [‘Baslangigta
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Tanr1 (cogul: Elohim) gokleri ve yeri yaratti (tekil fiil)’ -
Yaratilhis 1:1]. Kutsal Kitap’in dili Matta 28:19°da da
goriildiigii gibi, Ucliibirlik dgretisiyle uyum igerisindedir.
Matta 28:19°da “Baba, Ogul ve Kutsal Ruh” ad1 tekil isim
olarak kullanilmistir. Yani “Baba, Ogul ve Kutsal Ruh” bir
ad altinda toplanmistir. Mezmur 82’de gecen ‘ilahlar’
(Elohim) kelimesi, Tanr1’nin adaletini agiklayan ‘hakimler’
icin kullanilmistir. Tabii ki bu hakimler Tanr1 degillerdi.
Misir’dan Cikis 21:1-6 ve 22:9, 28’de ‘yargi¢, hakim’
anlaminda kullanilan kelime ‘elohim’ kelimesidir.

Mesih Isa’nin konusmasi, Eski Antlasma baglamimda
bir alintiydi. Neden? Goriiniise gore Isa, Yahudilere
‘Tanr’nm Oglu’ teriminin kullanilisindan neden bu kadar
rahatsiz olduklarini soruyordu. Yahudiler, daha once de
bu kelimeyle karsilasmislardi (Mezmur 82’de insanlara
‘ilahlar’ denmesi bunun bir 6rnegidir). Onlerindeki konu
suydu: “Bu terimin kullanilisina takilip kalmayin. Bana
(Isa’ya) bakin. Benim islerime bakin. Bunlar Tanri’dan
mi1? Eger Tanr1’dan ise, o halde Kendime verdigim adlarla
birlikte sOylemis olduklarima inanin.”

Mesih Isa daha ©Onceki tanrisalhlk  iddiasini
reddetmiyordu, ayni zamanda yaptig1 islerin iddialari
hakkinda Yahudilere giiven verip vermedigi sorusunu
soruyordu (“Ben ve Baba biriz” iddiasi).

Buradaki tartisma asagidan yukari dogru c¢ikmaktadir.
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Eger mecaz anlamda kendilerini ‘ilahlar’ olarak
adlandiranlar varsa, “Tanri’’nin kutsayip bu diinyaya
gonderdigi” (Eski Antlasma  hakimleri  Tanri’nin
kutsamasiyla diinyaya gonderilmemislerdi) kisinin
Kendisine ‘Tanri’nm Oglu’ demesi de dogru olurdu. Isa,
gergekten de, oliileri diriltmekle, sonsuz yasam vermekle,
yaradilisin giinahlarini yuklenmekle; yaradilisi
degistirmekle (suyu saraba ¢evirmekle, firtinayi
durdurmakla) Baba’nin isini yaptigini kanitlamistir.

Mesih isa’nin Bilgisi “Sinirliydr”

Bir insan olarak Mesih Isa smirh bilgiye sahipti. Ikinci
gelisinden bahsederken soyle der: “O giinii ve o saati, ne
gokteki melekler, ne de Ogul bilir; Baba’dan baskasi
bilmez” (Markos 13:32). Daha oOnce de belirtmis
oldugumuz gibi, ‘kul Oziinii alan’ Mesih insan olarak
Kendisine degil, Baba’ya gilivenerek yasamay1 se¢mistir.
Ornegin, bazi ayetlerde soyle demistir:  “...Ogul
Kendiliginden birsey yapamaz” (Yuhanna 5:19). “Ben
Kendiligimden higbir sey yapamam” (Yuhanna 5:30).
“Ben her zaman O’nu hosnut edeni yaparim” (Yuhanna
8:29). “Bende yasayan Baba, Kendi islerini yapiyor”
(Yuhanna 14:10).
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Mesih Isa insan seklindeyken, donecegi saati
bilmedigini soylediginde, kul 0Ozlinde bulunmasmin
getirmis oldugu smirlamalardan dolayr boyle sOylemis
olabilir. Mesih Isa’nin bu sekilde konusmasi, Tanr1’ya esit
olmadigindan degil, tiim tanrisal ayricaliklarini kullanmay1
segmemis oldugundan dolayidir.

“Tanr’’dan Baska lyi Olan Yoktur”

Bir giin bir adam Mesih Isa’ya, “Iyi Ogretmen...” diye
yaklastiginda Isa adamm soziinii kesip, “Bana neden iyi
diyorsun, iyi olan tek biri var, O da Tanrr’dir” (Markos
10:17-18) demistir. Burada ilk akla gelen, Mesih Isa’nin
tanrisalligmi  reddetmekte oldugu olabilir.  Hayrr,
reddetmiyordu. Tersine tek iyi olanin Tanr1 oldugu
gercegini vurguluyordu. Kutsal Yazilar oldukga agiktir;
[sa ‘giinahsiz,’ ‘kutsal,’ ‘masum,’ ‘dogru,’
‘giinahkarlardan ayrilmis,” ve ‘bozulmamisti’ (Elgilerin
[sleri 3:14; 2. Korintliler 5:21; Ibraniler 4:15; 7:26; 1.
Petrus 2:22; 1. Yuhanna 3:5). Tim 1yilik standartlarina
gore, Isa Mesih gercekten de ‘iyiydi.’ O halde Isa,
Tanr1’yla Tanrt’nin ‘iyilik’ niteligini paylasmistir.

Mesih Isa’nm bu adamin yaklasimma bdyle bir karsilik
vermis olmasinin nedeni, bu adammm Mesih’in kim
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oldugunun derinligini anlamasma yardimci olmak olabilir.
Mesih Isa bu adama Tanrr’dan baska hi¢ kimsenin iyi
olmadigin1 sdyledikten sonra, tim malini satip, Kendisini
izlemesini sdylemistir. Mesih Isa’nin, ‘Tanrr’yi izle’ degil
‘Beni izle’ dedigine dikkat ediniz. Ilk izlenimlerin tersine,
bu ayet Mesih’in tanrisalligina giiclii bir destektir.

Sonu¢ olarak, hemen hemen biitiin karsit tartismalar,
Filipililer 2:6-11°de anlatilan Mesih Isa’nin iki dogaya
sahip oldugu (insansal ve tanrisal) Ogretisinin yanls
anlasilmasindan  dolay;, Isa’nn  Tanr1  oldugunu
reddetmekteydi. Mesih Isa Tanr1 ve insan olarak ‘iki
sekilde varolmustur’ (ayet 6 ve 7). Birinci dogas1 Tanr1’yla
‘esitligini,” ikinci dogasi ise ‘miitevazi’ dogasmi gosterir.
Hemen hemen biitiin ayetler, Mesih Isa’nin Baba Tanr1’ya
esit olmadigin1 savunmak i¢in kullaniliyordu ve bu
nedenle, Tanri’yla bir olmadigi soylenerek, Tanri’nin
goklerdeki yiice konumuyla Isa’nin ‘miitevazi’ dogasi
karsilastiriliyordu. Mesih Isa’nin, Baba Tanrr’yla olan
ylice esit konumunu, insan bedeni alip insanlarin giinahi
icin 6lmek, ve dirildikten sonra yiice konumuna donmek
icin birakmis oldugu gercegi g6z ardi edilmektedir.
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8. ISA MESIH SiziN RAB’BIiNiZz MiDiR?

Tiim kanitlar1 inceleyen bir kisinin, Isa Mesih’in
tanrisalligma inanip inanmayacagia karar vermesi
gerekir. Kendilerine Mesih Inanlis1 diyenlerin de kabul
edecegi gibi, Mesih Isa yasamis, 6lmiis, gomiilmiis ve
dirilmistir. Isa Mesih soyle der: “Benim O olduguma iman
etmezseniz, gilinahlarmizin i¢inde Oleceksiniz” (Yuhanna
8:24). Pavlus soyle yazmustir: “Isa’nin Rab oldugunu
agzinla acikca soyler ve Tanr’'nin O’nu Oliimden
dirilttigine  yiirekten 1iman edersen, kurtulacaksin”
(Romalilar 10:9). Eger Mesih Tanri’ysa ve kurtulus igin
O’nun tanrisalligina inanmak gerekiyorsa, verecegimiz
karar ¢cok 6nemlidir.

C. S. Lewis, inancindan siipheli bir arkadasma (Arthur
Greeves) yazdigi bir mektubunda, Isa Mesih’in
tanrisalliginin 6nemi iizerinde durmustur:

“Bence biiylik zorluk sudur: Eger O Tanr1 degilse
kimdi veya neydi? Matta 28:19°da su onemli formiili
goriiyoruz: ‘Baba, Ogul ve Kutsal Ruh adiyla...’
Kimdir bu ‘Ogul’? Kutsal Ruh bir insan midir? Eger
degilse, O’nu ‘gonderen’ bir insan midir (bkz.
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Yuhanna 15:26)? Koloseliler 1:17°de Mesih her seyden
oncedirve hersey O’ndadir. Bu nasil bir insandir?
Yuhanna’nin birinci boliimiinde anlatilan o muhtesem
aciklamadan bahsetmeyecegim. Daha az agik olan bir
ayete bakalim. Kudiis i¢in aglarken neden birdenbire
soyle demistir?: ‘Iste bunun icin size peygamberler,
bilge kisiler ve dinbilginleri goénderiyorum’ (Matta
23:34). Bu kisi i¢cin kim, Tanr’dir veya delidir
diyebilir? Giinahlar1 bagislayan bu kisi kimdir? Peki ya
Markos 2:18-19’ane demeli? Nasil bir insan, orug¢ gibi
baz1 gereklilikleri istedigi zaman gecersiz kilabilir?
Okul yoneticilerinin diginda okulun tatil oldugunu kim
sOyleyebilir?

Mesih’in tanrisallik konusu, ¢oziilmesi gereken bir
problem degil, tizerini kaplayan aglarin acilmasi
gereken bir konudur. Tabii ki bu ayetlerin gecerliligini
reddedebilirsin, fakat o zaman ben de bu oyunu
oynayip, senin savundugun noktalar i¢cin ayni iddiada
bulunabilirim! Tanr1 denenemez denildiginde, ben
bunu agik bir ger¢cek olarak goririim. Tanri
Olemeyecegi gibi denenemez de. Mesih yeryiiziine,
Tanr’nin istegini yapip act ¢cekmek iizere gelmistir.
Tanr1, Tanr olarak gelip, Mesih’in beden alarak yapmis
oldugu bu gorevi yapmazdi. Eger Mesih’in
tanrisalligin1 kaldirirsan, Mesih Inanci’ndan geriye ne
kalir? Yeni Antlasma’da beyan edilen bir insanin
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5liimii, nasil olur da tiim insanlar1 etkileyebilir?” 1

[ste esas nokta da budur. Hicbir insan, tiim insanlik
tizerinde Ozel bir etkide bulunamaz. Tanri’nin hicbir
benzeri, insanlar1 tatmin edemez.

Mesih Inancr’nmn  dayandigi temel nokta olan
kurtulusumuz, Isa Mesih’in sadece bir insan olmasina
degil, Tanr1 olmasma dayanir. Kurban kuzusu olarak
iskence edilen, ¢armiha gerilip Oldiiriilen ve goOmiilen
kuzunun, siiriiden birisi olmasi gerekiyordu. Tanri, bizim
kardesimiz olma durumunda degildir, fakat Tanri’nin
Oglu bizim kardesimizdir.

Mesih’in  tanrisalligini reddedenlerin  ¢cogunlugu,
Ugliibirligi veya Mesih’in iki dogasini ‘olanaksiz’ veya
‘mantiksiz’ oldugu i¢cinreddetmektedir. Onlara gore;
‘Tanr1 bir carmiha c¢ivilenemez...” ‘Tanr1 Ruhtur’ veya
‘Tanr1 Kendisini Kendisine sunmaz’ ya da ‘Tanri beden
alip dogamaz.’” Bu sozleri sOyleyenler, Ogul’un kul 6ziinii
almakla Kendisini Baba’ya sunmus oldugunu ve Baba
Tanr i¢in olanaksiz olan hicbir sey olmadigmi goz ardi
etmektedirler.

‘Mantikli’ veya ‘olabilir’ gibi kavramlarm, Tanri’nin
gostermis oldugu seyleri yargilamasina izin vermemeliyiz.
Buradaki konu bizim ne kavrayabilecegimiz degil,
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Tanrr’nin ne soyledigidir. Incil’i okudugumuzda, Isa’nmn
insanlardan ii¢ temel tepki almis oldugunu goriiyoruz:
nefret, saskinlik ve saygi... O’nun iddialarin1 anlayanlar,
olduklar1 gibi kalamamislardir. isa Mesih, tiim insanlarm
Kendisini ya kabul etmelerini, ya da reddetmelerini ister.

Mesih Isa’y1 ii¢ kere reddetmis olan Petrus, Isa’nmn kul
ozii almig Mesih olduguna inandigindan dolay1 sehit
edilmistir. Mesih Petrus’a, kim oldugunu sordugunda
Petrus soyle beyan etmistir: “Sen yasayan Tanri’nin Oglu
Mesih’sin” (Matta 16:16). Petrus’un cevabma karsilik
veren Mesih Isa, Petrus’un sozlerini kabul edip soyle
demigtir: “Ne mutlu sana, Yunus oglu Simun! Bu sirri
sana acan insan degil, goklerdeki Babam’dir” (Matta
16:17).

Mesih Isa’nm dirilisinden siiphe etmis oldugu icin,
genellikle Tomas’tan ‘slipheci Tomas’ diye bahsedilir.
Sonunda, dirilisten sonra Mesih’i goren Tomas O’na
tapmnarak; “Rabbim ve Tanrmm!” (Yuhanna 20:28)
demistir.

O zamandan beri, yiizyillar boyunca Mesih isa’nm su
sorusuyla karsilasan bircok kisi ayni sekilde bocalamistir
ve bocalamaktadir: “Benim kim oldugumu soyliiyorsun?”
Asagida gosterilen semada t¢lii bir agiklamayla yiiz yiize
geliyoruz:
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iSA TANRI OLDUGUNU SOYLUYOR
(IKI SECENEK)

Iddialar1 YANLISTI iddialart GERCEKTI

(iki Secenek) O Rab’dir

Iddialarinin YANLIS iddialarmin (iki Segenek)

Oldugunu BILIYORDU YANLIS Oldugunu
BILMiYORDU KABUL RED

Edebilir- Edebilir-

siniz siniz

KASITLI OLARAK CIiDDI BiR

YALAN SOYLEMISTI YANILGIDAYDI
O Bir YALANCIYDI

O Bir IKiYUZLUYDU O Bir DELIYDI

O Bir CINDI

Yalan1 Ugruna Oldiigii igin
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Bir APTALDI

Yukaridaki semanin daha genis bir acgiklamasi icin
“Evidence That Demands a Verdict” (Hiikiim Gerektiren
Yeni Kanitlar - Bolim 7) ve “Marangozdan da Ote”
(Bolim 2) adh kitaplara bakiniz. Mesih’in tanrisalligini
destekleyen daha genis bir tarihi agiklama i¢in “The
Resurrection Factor” (Dirilis Gergegi) adli  kitabi
okuyunuz.

Peki ya siz ne durumdasimiz? Mesih’in kim oldugunu
disiiniiyorsunuz? Sadece bir din mensubu musunuz,
yoksa Oglu Isa Mesih araciigiyla yasayan Tanrr’yla
kisisel bir iliski icerisinde misiniz? Karar vermeye istekli
olanlar i¢in, Mesih’in tanrisalligina inanci destekleyen
yeterince kanit vardir. Tomas Isa’ya “Rabbim ve Tanrim”
dedikten sonra Isa soyle karsiik vermistir: “Beni
gordiigiin i¢in mi iman etin? Gormeden iman edenlere ne
mutlu!” (Yuhanna 20:29).
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9. BU KITABIN YAZARLARI iSA MESIH’TEKI YENI
YASAMI NASIL KESFETTILER?

Bart Larson

Mesih Inancr’nin anlamini c¢ocukken (pazar giinleri
aldigm kilise 6gretisinden de Ote) iinlii bir miijdeci olan
Billy Graham’1 televizyonda izlerken anlamaya basladim.
O zamana kadar, bircok Mesih Inanlis’'nin ikiyiizlii veya
garip msanlar olduklarini diistiniiyordum. Dr. Graham’in
vaazini isitince, yiregimde birseyler oldugunu hissettim.
Ne kadar 6znel de olsa, Tanri’nin varliginin odada benimle
birlikte oldugunu hissedebiliyordum.

Dr. Graham’in agikladigi disiincelerden  birisi,
Tanr’nin tamamen pak ve giinahsiz oldugu ve bizlerin
gliinahli oldugumuz diistincesiydi (6rn. bilingli veya
bilingsiz olarak, her birimiz Tanri’ya karst geldik ve
O’nun yetkinliginden yoksun kaldik). Kendimi, “Fakat
hakim bey oOldirmemis oldugum insanlar1 géz Oniinde
bulundurunuz!” diyen adamin durumundaymis gibi
hissettim. Kutsal ve dogru olan Tanr’nin karsisinda,
tamamen sucluydum ve gilinahli dogamda bir degisiklik
yapmadan, cenneti kirletmis ve bozmus olurdum.

142



Glinahkar oldugumu ne kadar ¢ok reddettiysem,
kendimi o kadar cok suclu hissettim. Kendi standartlarima
gore bile yasamadigimdan, Tanri’nin standartlarmma gore
yasamak benim icin ¢ok wuzakti. Dr. Graham
konusmasinda, kiliseye gitmenin yeterli olmadigini
soylemisti. Kiliseye gitmek, insani Mesih Inanlis1
yapmiyordu (seraya girmenin insani ¢igek yapmadigi gibi)
ve gercek bir Mesih Inanlis1 olmak, pasif bir inan¢ degil,
aktif bir inan¢ gerektiriyordu.

Niagara Selalesi’nin lizerine ¢ekilmis gergin bir ipten
sirtina yiiklemis oldugu yiiz kiloluk bir kum torbasiyla
gecen bir canbaz, izleyicilerden birine, “tekrar ayni seyi
yapabilecegime inaniyor musun?”’ diye sormus ve izleyici
de “Tabi1 ki!” diye karsiik vermis. Bunun iizerine
sirtindaki kum torbasini atan canbaz, “Oyleyse sirtima ¢ik,
tekrar deneyelim” demis.

Gercek inang, Mesih Inancr’nin iddialarmi sadece
mantiksal olarak kabul etmek degildir. Mesih Inanci, ip
lizerindeki canbaza gilivenip, onun lizerine ¢ikmaya
benzer. Kutsal Kitap’in sozlerine giivenerek iman
etmiyorsaniz, inancmiz Kutsal Kitap’m temeline
dayanmiyor demektir.

Bir yargicin kizi, hizli araba kullandig1 i¢in mahkemeye
cikarilmis. Durusmanin sonunda, yargi¢c kizina en agir
para cezasini verdiginde, herkes sasirmis. Daha sonra
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oturdugu yerden kalkan yargig, vezneye gidip, kizinin
para cezasini O0demis. Bu sekilde hem yasanin yerine
gelmesi saglanmig, hem de baba sevgisi tatmin olmustur.
Dr. Graham konusmasinda, Tanr’nmn ayn1 seyi Isa
Mesih’in kisiliginde nasil yapmis oldugunu soyle agikladi:
“Tanr1, insan bedeni alip, insanlik i¢in 6lmekle, bize olan
sevgisini gostermisti.”

Dr. Graham, giinahimiz itiraf edip Mesih’in bizim i¢in
oldiigiine ve dirilisine 1iman araciligiyla, Tanr’’nin
bagislamasina kavusacagimizi agiklamisti. Tanri’nmn affini
ne kazanabili, ne de Dbedelini o6deyebilirdik.
Kurtulusumuz, Tanri’dan gelen, ya kabul edecegimiz ya
da reddedecegimiz bir armagandi.

Birka¢ yi1l Mesih Inancr’mi benimsemedim. Bunun
nedeni, kendilerine saygi duyacagim bazi  Mesih
Inanhlarr’yla  karsilasmamm  olduk¢a zaman almis
olmasiydi ve ayni zamanda hald nasil Mesih Inanhsi
olunacagi konusunda bilgi sahibi degildim. Fakat sonunda
o giin geldi. Bir konusmaci, oldukc¢a uygun bir ortamda,
nasill Mesih Inanlis1 olunacagmi agikladi (Buna benzer
diger firsatlar1 utanma riskinden dolay1 geri ¢evirmistim.
Bunun higbir ise yaramayacagindan ve kendimi aptal
yerine koymaktan ¢ekiniyordum).

Boylece, lise Ogrencilerine yoOnelik bir konferansta
(Topeka, Kansas) sessizce dua edip Mesih’i yasamimi
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yonlendirmeye ¢agirdim. Gergekten de Mesih yasamima
girmisti! Daha oOnce hi¢ hissetmedigim bir huzura
sahiptim. Eskiden kalma tim sucluluk hislerim yok
olmustu ve yasamak ic¢in yeni bir sevincim ve yeni bir
sebebim olmustu. Tanr’'nin gercekten de duamu
cevaplamasi1 bana sasilacak bir mutluluk vermisti. Tanri
benimle ilgilenmisti!

Bazi zamanlar, Mesih Inanlist olduktan sonra bile,
kendimi bir sepetin iginde Tanri’nin kapisinin oniine terk
edilmis ve Tanr1 sevgi dolu oldugu icin, beni igeri almak
zorunda kaldigini hissediyordum. Simdi boyle olmadigini
biliyorum, c¢linkii Tanr1 yilice sevgisiyle beni se¢cmistir
(Efesliler 1:4-5). Tanri, gelecek olan herkese ‘“gelin”
diyor!

Sizinle ilgilenen ve Tanr1’nin sevgisini yasamis bir kisi
olarak yapabilecegim tek sey, sizleri kararsiz kalmamaya
tesvik etmektir. Tanr1 sizi seviyor ve size olan sevgisini
beden alip, sizin icin Olerek kanitlamistir. Iste Mesih’in
dogumunun ve tanrisaliginin sebebi budur ve Josh ile
birlikte bu kitab1 yazmamiza neden olmustur.

Josh McDowell 1

Mesih Inanlis1 olmadan énce Kutsal Kitap’in tarihsel
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yOonden giivenilir bir belge olmadigini, dirilisin tarihsel bir
gercek olmadigini ve Mesih Inanci’nm uygun bir alternatif
olmadigin1 kanitlama girisiminde bulundum. Yazdigim
kitaplarda agiklamis oldugum kanitlar1  bir araya
getirdikten sonra, dayandi@im bazi noktalarin ayakta
duramadigmi gordiim. Ciinkii Isa Mesih gercekten de
iddia etmis oldugu gibi, Tanri’nin Oglu’ydu.

Kutsal Kitap’in ve Mesih’in tarihsel olarak gilivenilir
oldugu sonucuna varmam, i¢imde yogun bir bocalamaya
neden oldu.

Aklmm biitiin bunlarin dogru oldugunu soylerken,
istegim beni farkli bir yone cekiyordu. Mesih Inanlis
olmanin, yer sarsintis1 gibi bir tecriibe oldugunun farkina
vardim.

Yasamimda suclu oldugum acikti. isa Mesih, Kurtarici
olarak ve benim giinahlarim ugruna carmiha gerilmis
olarak, beni Kendisine cagiriyordu. Beni davet edisi
soyleydi: “Iste kapida durmus, kapiy1 caliyorum. Eger biri
sesimi isitir ve kapiyir acgarsa, onun yanina girecegim”
(Vahiy 3:20).

«<Ancak, kendisini kabul edip, adina iman edenlerin
hepsine, Tanri’nin c¢ocuklari olma hakkini verdi”
(Yuhanna 1:12). Su tlizerinde yiiriimiis olmas1 veya suyu
saraba cevirmis olmasi, beni ilgilendirmiyordu. Gosteris
meraklis1 birisinin yagamimi fethetmesini istemiyordum.
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Ayn1 zamanda, akademik kariyerimi siirdiirmek ve
meslektaslarim arasmmda edinmis oldugum bilimsel
kartyerime zarar gelmesini istemiyordum.

Iste karar noktasmna gelmistim. Aklm, Mesih
Inancr’nin dogrulugunu sdylerken, istegim buna karsi
cikiyordu. Ne zaman su coskun Mesih Inanlilarr’nin
arasinda  bulunsam, i¢imdeki karmasa daha da
yogunlasiyordu. Kendinizi berbat hissettiginizde, iginde
bulundugunuz mutlu insan toplulugunun sizi ne kadar ¢ok
rahatsiz ettigini anlarsiniz. Onlarm mutlulugu karsisinda
kendimi sefil birisi gibi hissederek, orayi terkederdim.

Oyle bir noktaya gelmistim ki, aksam saat 22:00°da
yatigtm  halde, ancak sabahin  dordiine dogru
uyuyabiliyordum. Isa’y:r aklimdan ¢ikarmam gerektigini
biliyordum, yoksa aklimi oynatacaktim.

Yeni Yagsamin Basglangici

Aklimi1 agip, Uiniversitenin ikinci yilindayken 18 Aralik
1959°da, aksam saat 20:30°da bilimsel olarak ikna
olduktan sonra, Mesih Inanci’ni benimsedim.Birisinin
“Nasil biliyorsun?” sorusuna “Ben oradaydim” karsiligimni
verdim.
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O aksam dua ettim. Tanr’nm diri Oglu Isa Mesih’le
kisisel bir iliski kurmak ig¢in, dort sey icin dua ettim. Belirli
bir zaman siireci i¢inde, bu iliski yasamimi degistirdi.

[Ik olarak soyle dua ettim; “Rab Isa, carmihta benim
ugruma 6ldiigiin i¢in sana siikrediyorum.” Ikinci olarak
ise soyle devam ettim; ‘“Yasamimda Seni hosnut etmeyen
seylert itiraf ediyorum ve beni bagislaylp giinahtan
arindirman1 diliyorum.” (Kutsal Kitap’ta, “Gilinahlariniz
kizil da olsa, kar gibi bembeyaz olacaklar” [Yesaya 1:18]
diye yazilmistir). Ugiincii olarak, “Hemen su anda
bildigim en 1y1 sekilde, kalbimin ve yasamimin kapisini
sana agiyor ve Kurtaricim ve Rabbim olarak Sana
giiveniyorum. Yasamimm kontroliinii eline al. I¢imi
degistir. Ve beni olmam istedigin gibi bir kisi yap” diye
dua ettim.

Dua ederken sdyledigim son sz ise suydu: “Imanla
yasamima geldigin i¢in tesekkiir ederim.” Bu iman, Kutsal
Ruh’un gostermis oldugu kanitlara, tarihsel gerceklere ve
Tanr’nin S6zii’ne dayaniyordu.

Eminim ki, dindar insanlarm ilk kez Mesih Inanci’ni
kabul ettiklerinde bahsettikleri  “simsek  akimini1”
duymussunuzdur. Ben dua ettikten sonra, hicbir sey
olmadi. Gergcekten de higbir sey olmadi. Hatta karar
verdikten sonra kendimi daha kotii hissettim. Kusacagimi
sandim. I¢imden hastalandigimi bile diisiiniiyordum.
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Kendi kendime, “Olamaz, McDowell, neyin igine
girdin simdi?” diye soruyordum. Ger¢ekten de en ug
noktaya kadar gelmis oldugumu hissediyordum ve bazi
arkadaglarim da benimle ayni1 fikirdeydiler.

Yasamimdaki Degismeler

Fakat Rab’be gelisimin ilk alti ayindan sonra, yanlis bir
karar vermedigimin bilincindeydim. Yasamim degismisti.

Bir liniversitenin tarih boliimi baskaniyla tartisirken,
ona yasammmin degistigini soyledim. Benimle alay
edercesine bana soyle dedi: “McDowell, Tanri’nin
gercekten de 20. ylizyillda yasamini degistirmis oldugunu
mu soyliyorsun? Hangi yoOnlerden?” Kirkbes dakika
boyunca degisiklikleri anlattiktan sonra, “tamam bu kadar1
yeterli” diyerek beni susturdu.

AKkilsal Huzur. Yasamimdaki degisiklikleri anlatirken
acikladigim degisimlerden birisi de yorgunlugumdu. Her
zaman dolu olan bir kisiydim. Ya kiz arkadasimla zaman
geciriyor ya da bes para etmez etkinliklere katiliyordum.
Aklim oOyle mesgul ve karmasa icindeydi ki, ders
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calismaya ve diistinmeye firsat bulamiyordum.

Fakat yasamimi1 Mesih’e adadiktan birka¢ ay kadar
sonra, aklimda bir ¢esit huzur vardi. Yanhs anlamaymiz.
Aklimdaki karmasanin yok olmasindan bahsetmiyorum.
Isa Mesih’le olan iliskimde karmasanm yok olmasini
degil, karmasaya nasil yaklasilacagini gérdiim. Bu huzuru
diinyadaki hicbir seyle degismem.

Ofkenin Kontrolii. Yasammmda degisme gdsteren
diger bir yon ise O0fkemdi. Bir kisinin bana yan gozle
bakmasi, beni c¢ileden c¢ikarmaya yetiyordu. Bu yilizden
tniversitenin ~ birinct  yilindayken birisint az daha
oldiriiyordum. Hala bu kavgadan kalan yara izlerini
tastyorum. Ofkem benimle dyle 6zdeslesmisti ki, bilingli
olarak 6fkemden kurtulma arayisinda degildim.

Mesih’e iman etme kararimdan bir giin sonra, icimdeki
ofkenin tamamen yok oldugunu farkettim. Ve Rab’le olan
yirmi dort yillik ylriylisim boyunca, sadece birkez
ofkelendim.

Nefret Ettigim Kigi

Yasamimda hosuma gitmeyen baska bir yon daha
vardi. Bu konudan bahsediyorum, c¢linkii bir¢cok kisinin,
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yasayan diri Mesih aracilifiyla yasamlarinda ayni tiirden
bir degisime gereksinimleri oldugunu  biliyorum.
Yasamimda hosuma gitmeyen bu yon; icimdeki nefretti.

Yasamim bir siri nefretle doluydu. Disa goriiniir
sekilde degil, igimde olusan bu nefret beni insanlardan,
olaylardan ve diger seylerden nefret etmeye
yOnlendiriyordu. Bir¢ok kisi gibi ben de kendimi
glvensizlik i¢cinde hissediyordum. Ne zaman kendimden
farkl birisiyle karsilassam, o kisiyi kendime tehdit olarak
goriyordum.

Yerytiziinde herkesten ¢ok nefret ettigim kis1 babamdi.
Ondan igreniyordum. Babam kasabamizin sarhosu
unvanma sahipti. Eger kiiciik bir kasabadansaniz ve
babaniz alkolikse, herkes sizden bahseder.

Herkes biliyordu. Lisedeki arkadaslarbm bana gelip,
babamla alay ediyorlardi. Ve bunun beni rahatsiz
etmedigini saniyorlardi. Distan giiliiyordum fakat icimden
agliyordum. Bazen annemi  giibrelikte  yatarken
buluyordum. Babam tarafindan doviilmiis ve dustigi
yerden kalkamamis durumda oluyordu.

Eve arkadaslarimiz geldiginde babami alip ahirda
baglar ve arabay1 da baska bir yere park ederdim. Boylece,
utanmamak icin, arkadaslarimiza babamin bir yere gitmek
zorunda oldugunu soylerdim. Benim babamdan nefret
ettigim kadar, hi¢ kimsenin baska birisinden nefret

151



edebilecegini sanmiyorum.

Nefret Sevgiye Donusuyor

Mesih’e iman ettikten bes ay kadar sonra, Isa Mesih
araciligiyla Tanri’dan gelen bir sevgiyle babam i¢in sevgi
duymaya basladim. Bu sevgi, i¢gimdeki nefreti tamamen
ortadan kaldirmisti. Bu sevgi o kadar giicliydi ki,
babamin gozlerine bakip, “Baba, seni seviyorum” dememi
saglayacak glicteydi. Ger¢ekten de artik babama karsi
sevgi duyuyordum. Yaptigim bazi seyler onu oldukga
sasirtmisti.

Ozel bir {iniversiteye gecis yaptiktan sonra, ciddi bir
otomobil kazasi gecirdim. Boynumdaki algiyla eve
gotiriildiim. Babamin odama gelip, “Benim gibi bir babay1
nasil sevebilirsin?” sorusunu hi¢ unutmayacagim. Ona,
“Baba, alt1 ay once senden igreniyordum,” dedim. Daha
sonra ona Isa Mesih’le ilgili varmis oldugum sonuclari
anlattim.

~Baba, Mesih’in yasamima girmesine izin verdim. Tam
olarak agiklayamasam da, bu iliskinin sonucu olarak tim
insanlar1 olduklar1 gibi sevme ve kabul etme kapasitesine
kavustum.”
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Kirk bes dakika sonra, yasamimin en muhtesem
anlarindan birine tanik oldum. Kendi ailemden, beni ¢ok
1yi taniyan kisi olan babam bana soyle dedi: “Oglum, eger
Tanri, senin yasaminda yaptigini gordiigiim degisikligi,
benim yasamimda da yapabilirse, o zaman O’na bu firsati
vermek isterim.” Babam orada benimle birlikte dua edip
Mesih’i yasamina kabul etti.

Genellikle degisiklikler giinler, haftalar, aylar ve hatta
seneler alir. Babamm yasami gozlerimin  Onilinde
degismisti. Sanki birisi uzanip babamin igindeki 15181
yakmis gibiydi. Daha 6nce ve bu olaydan sonra, higbir
zaman boyle hizli bir degisim gormemistim. O zamandan
sonra babam sadece bir kez alkole el siirmiistiir. Alkol
dolu bardagi dudaklarina kadar gotirmiis ve orada alkol
yasamimi noktalamistir. Bir daha da alkole el siirme
gereksinimi bile duymadi.

ise Yariyor

Bir sonuca vardim. Isa Mesih’le olan bir iliski insanin
yasamini degistirir. Bilingsizce Mesih Inancr’yla alay
edebilirsiniz. Fakat Mesih Inanci ise yaramaktadir.
Mesih’e iman ederseniz, davranislarinizi ve hareketlerinizi
gdzlemlemeye baslayiniz, clinkii Isa Mesih yasamimizi
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degistirmekle mesguldiir... Giinahlarizi bagislamis ve
suclarinizi ortadan kaldirmastir.

Secim Size Kalmig

Mesih Inanc1 insanlara zorla kabul ettirilmeye ¢alisilan
veya ite kaka kendisine bir yol edinmeye ¢alisan bir din
degildir. Herkesin yasami kendisine aittir. Benim tek
yapabilecegim sey size Ogrenmis olduklarimi anlatmak
olur. Bunun 6tesi sizin karariniza kaliyor. Esim bu konuda
sOyle diyor: “Mesih 6liimden dirildigi i¢in yasiyor. Mesih
yasadigl i¢cin insanlarin yasamina sonsuz olarak girme,
onlar1 affetme ve degistirme yetkisine sahiptir.”

Buradaki temel kavram dirilis gergegidir. Mesih
dirilmistir.

Mesih inanci Kisiseldir

Mesih’in  i1ddialarma kisisel olarak nasil karsilik
verdigimi sizinle paylastim. Sizin de kendinize su soruyu
sormaniz yerindeolur: “Tim bu kanitlar benim i¢in neyi
degistirir? Mesih’in ¢armihta benim gilinahlarim i¢in
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6lmesi ve dirilmesi neyi degistirir?”” Bunun cevabimi Isa en
iy1 sekilde siipheci Tomas’a vermistir; “Yol, gercek ve
yasam benim. Benim araciligim olmadan, Baba’ya kimse
gelemez” (Yuhanna 14:6).

Mesih’in dirilisiyle ilgili tim kanitlar1 temel alarak ve
[sa’nin giinahlar1 bagislama ve Tanr1’yla sonsuz bir iliski
saglama armaganmi goz Oniinde bulundurarak, kim
akilsizca O’nu reddedebilir? Mesih diridir. Isa bugiin
yasamaktadr.

Hemen simdi dua ederek Mesih’e iman edebilirsiniz.
Dua Tanrr’yla konusmaktir. Tanr1 ylireginizi biliyor ve
yireginizden gelenlerle sdzlerinizden daha ¢ok ilgileniyor.
Daha oOnce Mesih’e iman etmediyseniz, hemen simdi
yasaminizi O’na teslim edebilirsiniz.

Mesih’it yasamima davet etmek icin ettigim dua
soyleydi: “Rab Isa, sana ihtiyacim var. Giinahlarim ugruna
carmihta 6ldiigiin i¢in sana tesekkiir ederim. Yasamimin
kapisint sana aciyorum ve sana kurtaricim olarak
giiveniyorum. Giinahlarimi bagislayip, bana sonsuz yasam
verdigin i¢in sana tesekkiir ederim. Beni, olmama istedigin
gibi bir kisi yap. Sana giivenebildigim i¢in tesekkiir
ederim.”
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EK. MESIH’IN TANRISALLIGI UZERINE GCESITLI
GORUSLER

Bazi dini sistemlerin, Isa Mesih’in tanrisalligma nasil
yaklastiklarini 6zetlemenin faydali olacagina inaniyoruz.
Bu konu tlzerine daha ayrmtili bir arastirma yapmak
isteyenler, Josh McDowell ve Don Stewart’in yazmis
oldugu ‘Handbook of Today’s Religions’ (Gilinlimiiz
Diinya Dinler1 El Kitab1) serisine bagvurabilirler.

Agnostik

‘Agnostik’ kelimesi, iki bilesik Grekge kelimeden gelir.
‘A’ olumsuzluk anlami tasiyan ‘yok, hayir’ anlamidadir.
‘Gnosis’ kelimesi ise ‘bilgi’ anlamina gelir. Agnostigin
tanimin1 soyle yapabiliriz: Tanri’nin var olup olmadiginin
bilinemeyecegini iddia edenlere agnostik denir. Ayni
sekilde, Mesih’in de Tanrt olup olmadiginin
bilinemeyecegini iddia ederler.

Ateist
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‘Ateist’ kelimesi de iki Grekce kelimenin birlesiminden
tiremistir. Bunlar ‘yok, hayir’ anlamina gelen ‘A’ ve
‘Tanr’’ anlamma gelen °‘theos’ kelimeleridir. Ateistler
Tanr’nin olmadigna inanirlar.

Bahai

Bahai inanci, diinya tarihinde bir¢cok dinin, insanlar
Tanr’ya yonlendirmis oldugunu ogretir. Tanr1 basta Isa
olmak tizere Buda’yi, Musa’yl, Krisna’yl, Zerdist’,
Muhammed’i... vb. kullanmistir. Bahailer Baha’u’llah’in
Tanr’nin son peygamberi oldugunu ileri siirerler.

Uniter Birlik

Bay ve Bayan Charles Fillmore tarafindan kurulan
Uniter Hiristiyanlik Okulu, Hiristiyan Bilim inancma
yakimdir. Kisisel olmadigina inanilan Tanri, ‘Yasam’ veya
‘Tanrisal Ilkedir.” Giinah; olumsuz diisiince, Isa; insan ve
Mesih ise tanrisal fikir olarak tanimlanir. Kutsal Kitap’a
alegorik (benzetme) bir kitap olarak bakilir. Uniterlerin
Metafizik Sozligii’ne gore, Kutsal Kitap gercegi ve uygun
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diisiinmeyi 6grenmek i¢in yorumlanabilir.

Bilim Kilisesi

Bilim Kilisesi, ‘birseyin nasil bilinecegini bilme bilimi’
veya ‘uygulamali din felsefesi’ sloganlariyla, Yahudi-
Mesih Inanci geleneginin disinda bir bilim kurgu
diinyasma dayanmaktadir. Ucliibirlik veya Mesih’in
tanrisalligr  Ogretislerinin  ilizerinde durmaz. Bilim
Kilisesi’nin kurucusu fantazi yazar1 L. Ron Hubbard
‘Dianetik: Modern Bilim’ (1950) adli bir kitabinda
teorilerini ve terapi tekniklerini tanitir. Hizmetlerini ticret
karsihginda veren bilim kilisesi tarafindan kullanilan
kavramlar ve prosediirler i¢cinde, kendilerine has kelimeler
yer alir.

Budizm

Sidharta Gautama (Buda) tarafindan bir felsefe olarak
ortaya atilan Budizm, Buda’nin oliimiinden iki yiiz yil
kadar soma, bazi izleyicilerinin onu tanrisallastirmasiyla
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bir din haline gelmistir.

Buda, sadece bir 0gretmen olmasmna ragmen (Buda
“aydmlanmis olan” demektir) kurtarict tanr1 olarak
tanitilmistir. Budistler, Isa’y1 Buda’nm altinda, bir ahlak
ogretmeni olarak goriirler. Budistler Buda’ya dua ederler.
Budizm’in temel Tanris1 kisisel degildir.

Birlestirme Kilisesi (Moonlar)

Birlestirme Kilisesi (Moonlar olarak adlandirilirlar)
Koreli Sun Myung Moon tarafindan kurulmustur. Isa’nin
Tanr1 degil, Tanr1 oglu oldugu soylenir. Birlestirme
Kilisesi, Isa’nin yeryiiziine ruhsal kurtulus getirdigini,
fakat gorevini tamamlayamadan oldigiinii 6gretir. Sun
Myung Moon, yeryiiziine fiziksel kurtulus getirecek olan
ve Isa’nin yapmakta basarisiz oldugu gorevi yapacak olan
yeni Mesih olarak goriiliir. Kutsal Ruh, Baba Tanri’nin
disi benzeri olarak goriiliir.

Eckankar

Paul Twitchell tarafindan temeli atilan ‘Eckankar’
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inanci, ruh yolculugu bilimidir. Paul Twitchell bir
‘peygamber, sifaci, ruh seyahatgisi’ olarak goriiliir.
Eckankar inanci, Bati Hiristiyanligi’nin ve dogu dinlerinin
karisimmdan olusur. Bahai inanci gibi, Tanri’nin
taninmasmi saglayan temel dinlerin dogrulugunu One
sirer. Eckankar, Kutsal Ruh’un ‘Tanrisal Gergegr’
tanimamiza ve Tanr1’y1 kavramamiza’ yardimer oldugunu
iddia eder. Isa’dan ‘Mesih bilincinde’ olan bir insan olarak
bahsedilir. Hinduizm’de oldugu gibi ‘Yiice Varlik’ olan
Sugmad’n, kendisini usta (Isa gibi) seklinde veya ‘guru’
olarak gosterdigine inanilir.

EST (Erhard Seminars Training - Erhard ilahiyat
Egitimi)

EST, giiniimiizde kendisine Wemer Erhard denen John
Paul Rosenberg tarafindan baslatilmistir. Yiiksek ticrethi
ogretim seminerleri, insanlarin gergeklik iizerine olan
disiincelerint degistirmek tizere programlanmistir. EST
mutlak kavramlarinolmadigi bir felsefedir. Hiikiim
bildiren hersey dogrudur (ister iyi, ister kotii, ister yanlis
olsun). Yanlis diye birsey yoktur (en azmdan kendi
aklmizda). Herkes kendisinin tanrisidir.
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Hiristiyan Bilimciler

Mary Baker Eddy tarafindan kurulan bu grup, Mesih’in
sadece Tanr’nin Oglu oldugunu One siiriip, Mesih’in
tanrisalligini - reddetmektedir.  Hiristiyan ~ Bilimciler
‘Isa’nin’ insan oldugunu, ‘Mesih’in’ ise sifa veren tanrisal
bir diistince oldugunu ileri stirerler.

Hare Krisna

Hare Krisna hareketinin temeli Hinduizm’e dayanir.
Hare Krisna’nin kutsal kitapi, Hindistan’in Vedik
Edebiyati’nin (Kutsal Yazilar) toplamidir. Krisna, ‘Yiice
Tanr’nin Kisiligidir’, herseyi bilir ve her seyin sebebidir.
Hinduizm’de de oldugu gibi, Krisna inanc1i da c¢ok
tanrilidir. Diinyanin kisisel olmayan ruhu olan Brahma
(‘Tanr’’ya’ derece olarak en yakin olan) en yiice Krisna
varligi olarak, kendisini milyonlarca tanr1 seklinde
gostermistir. Krisna’ya ‘Rab’ olarak hitap edilir ve
Krisna’ya inananlar ona, Rab olarak dua ederler. Cesitli
zamanlarda insan olarak goriinmiis olduguna manilir
(Buda’nin, Krisna’nin beden almis sekli oldugu soylenir).
Mesih Inanci’nin Tanr1 ve Mesih kavramlarma inanilmaz.
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Hinduizm

Hinduizm, Hindistan’in gocebe s6z gelenegi ve kutsal
yazilaridir (‘Veda’ adiyla anilir). Belirli bir kurucusu
yoktur. Evrenin ardinda diinyay1 cevreleyen ruh olarak
gorilen Brahma, kendisini dogada olan fakat kisisel
olmayan milyonlarca tanrida gosterir. Her sey1 Brahma’nin
bir pargasi olarak goren (agaclar, vb.) Hinduizm, panteist
(cok tanrili) bir dindir. Isa’nin, diger kisilerden biraz daha
fazla Brahma’nin 6zel bir goriinimii olduguna inanilir.
Herkes Brahma’dan ayrilmis  ruhlardir  (atman).
Hinduizm’e gore, yasamin temel amaci Brahma’yla
birlesmektir.

i- Cing

[-Cing, Degisimler Kitab1 anlamma gelir. I-Cing
kitabinin kullanimiyla, ruhsal yon arama yontemi oldukca
karmasiktir. Koken olarak Cinkdkenli olan I-Cing,
Mesih’in zamanindan biraz Oncesine kadar gelebilmistir.
Konfiicyanizm ve Taoizm {lizerinde biiylik bir etki
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yaratmistir ve Dogu dinleri ve tarikatlarinin yanisira,
belirli dini baglar1 bulunmayan gengler arasinda da
popiiler olmaya baslamistir.

islam

Islam, tek Tanri inancina sahip bir dindir. Bu dine
mananlar ‘Miisliman’ olarak adlandirilir. Adem, Nuh,
Ibrahim, Musa vb.’nim yani1 sira, Mesih Isa da peygamber
olarak goriilir. Mesih Isa’nin  Yeni Antlasma’daki
aciklamalari, Miisliimanlarca degistirilmis veya tarihsel
olarak gecersiz kabul edilir (6rn. Carmihta Isa’nin degil,
Yahuda Iskaryot’un o&ldiigiine inanirlar). Islamiyet’in
kurucusu olan Hz. Muhammed’in, Allah’in en yiice
peygamberi olduguna inanilir.

Jainizm

Kurucusu Mahavira olan Jamnizm, Hinduizm’den
tiremis olan bir dogu dinidir. Yiice bir varlia inanmaz.
Kendisini diinya nimetlerinin zevklerinden ¢ekmis olan,
siddet taraftar1 olmayan, i¢indeki olumsuz ‘“karma”dan
(ruha yapismis olan kotiilikler) kurtulmaya ¢alisan
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Mahavira, Jainistlerce kurtarici olarak goriiliir. Jainistler
kendilerini diinyaya baglayan herseyden ve tim
zevklerden dislarlar.

Konfiigcyanizm

Konfiigyiis’liin isminden olay1 ‘Konfiigyanizm’ olarak
adlandirilan bu akim, dinden ¢ok bir Cinfelsefesi ve politik
bir sistemdir (fakat yine de daglara, nehirlere, atalara...vb.
tapmmay1 tesvik eder). Konfiigyanizm sisteminde ‘cennet’
en yliksek ruhsal gercektir ve ‘Tanri’ yerine kullanilr.
Konfiigyanizm, toplumun tiim katmanlarinda sevgi, baris,
yumusak huyluluk gibi ahlaki degerleri tesvik eden,
hiimanistik bir inanctir. Olaganistii olaylara pek Onem
vermeyen Konfiigyanizm, Yahudi-Hiristiyan inanisindaki
gibi kisisel Tanr1 kavramini reddeder.

Mormonlar

Mormon kilisesi, Joseph Smith tarafindan kurulmustur.
Oliimiinden kisa bir siire sonra, yerine kimin gegecegi
lizerine ayriliklar ¢ikmistir. Mormonlar olarak bilinen ana
bedendeki inanlilar, Brigham Young’i yeni oOnderleri
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olarak tanimislardir. Mormonlar, bir¢cok ‘tanriya’ inanirlar.
Tanrilarin toplanmis oldugu bir konseyde, tanrilardan biri
olan Adem (Yaratilis’in ikinci boliimiindeki gibi) insan
oldu. Adem, bu gezegenin Tanrr’sidir. Isa’nin ‘Baba
Tanr’ dedigi kisi Adem’di (bkz. Journal of Discourses,
Cilt. 1, sayfa 50-51). Mormonlar, tim insanlarm 6liimciil
halden once varolduklarma inanirlar ve tanr1 olmak i¢in ilk
olarak yapilmasi1 gerekenin, et ve kemik seklinde beden
almak olduguna inanirlar. Mormonlar, 6liimlii bedeninden
once, Isa’nin Seytan’in kardesi oldugunu ve birkag
karisinin oldugunu 6gretirler. Tanri’nin Eski Antlasma’da
kullanilan iki adi, Elohim ve Yehova, ayr1 tanrilar olarak
goruliir.

New Age (Yeni Cag) Hareketi

New Age (Yeni Cag)Hareketi, bircok din, politika,
sosyal organizasyon veya hi¢bir ‘New Age’ grubuyla
baglantis1 olmayanlarin kullanmakta oldugu bir terimdir.
Bu felsefenin ardinca giden bir¢ok kisi, bu felsefenin
temellerinin farkinda degildir. Bununla birlikte, New Age
Hareketi’nin bir kolu, Nisan 1982°’de diinya c¢apinda
bircok gazeteye, Mesih’in yeryiiziinde oldugunu ve
yakinda kendisini gosterecegini belirten bir ilan vermistir.
New Age Hareketi'nin bu kolu, Diinya Ruhu’nun
(Budizm kokenli bir kavram) diinya tarthinde kendisini
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dort kez gostermis olduguna ve besinci kez beden alisinin,
(Lord Maitreya) yeryiiziinde olduguna ve kendisini
gostermek i¢in uygun zamani bekledigine inaniyorlardi.

Son Giin Azizlerinin Yeniden Diizenlenen Kilisesi

Bu kilise ve Mormonlar, Joseph Smith tarafindan
kurulmustur. Her iki kilise de Mormon kitabmna baghdir
(Mormonlar birkag¢ kitabi1 daha kutsal sayarlar). Joseph
Smith’in 6liimiinden sonra, Mormon kolu Brigham
Young’i, SGAYDK kolu ise Joseph Smith’in oglunu
izlemistir. Joseph Smith’in oglunu izleyenler daha
tutucudurlar ve Joseph Smith’in Ugliibirlige ve Mesih’in
tanrisalligma inanmadigi acik oldugu halde, SGAYDK
Mesih’in  tanrisaligma  ve  Ugliibirlige  inanir.
(Oldiiriiliisiinden iki ay onceki bir konusmasinda Joseph
Smith, bugiin Mormanlar arasinda kabul edilen, Baba’nin
da Isa gibibir insan oldugunu séylemistir).

Sihizm

Nanak tarafindan 1400’lerin sonlarina dogru kurulan
Sthizm, Hinduizm’in bir koludur. Sihizm’e gore Tanri
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sekilsizdir, bilinemez, yilicedir ve tek giictiir. Hinduizm’in
tersine Sthizm tek bir dindir ve Hinduizm’deki gibi bir¢ok
dini tapinis bigimi yoktur. Bununla birlikte, Hinduizm’de
oldugu gibi, bireyin yasam amaci Tanr1’yla bir olmaktir.

Spiritizm (Ruhguluk)

Spiritizm, bircok ruhsal uygulamanin ve inancin genis
olarak  smiflandirilmis  seklidir  (seanslar, falcilar,
medyumlar, sihir, biiyicilik, el fali okuyucular,
astrologlar, yildiz falcilari...vb.). Bu gibi uygulamalar ve
inanclar binlerce yildir siiregelmektedir. Ruhgulukla
ugrasanlarin ¢ogunlugu (hepsi olmasa da) Mesih’in
tanrisalligin1 reddeder. Kutsal Kitap’mn Ogretisine gore,
Tanri’dan baska seylerden ruhsal yonlendirme arayanlar,
kendilerini cinlere ag¢gmaktadirlar. Bu ylizden Kutsal
Yazilar bu tiir uygulamalar1 lanetlemektedir.

Sintoizm

Sintoizm, bircok tanriya inanan bir Japon dinidir.
Politik olarak Japonlar’in yasam bi¢cimine bagli olan
Sintoizm, Budizm inanglariyla uzlasma icerisindedir
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(Sintoistler’in dini torenleri genellikle Budist rahiplerce
yapilir). Sintoizm’in belirlenmis dini inang ¢izgisi yoktur,
fakat Sintoizm bir¢ok tarikata boliinmiistiir.

Tanri’nin Cocuklari (Sevgi Ailesi)

Bu grup, takma adi Mo (Musa) olan ve peygamber
olarak goriilen David Brandt Berg tarafindan kurulmustur.
Mo’nun, Mesih’in tanrisalligina inanip inanmadigi
yazilarinda acik¢a belirtilmemektedir.

Tannisal Istk Misyonu

Guru Maharaj Ji tarafindan kurulan bu hareket, Hindu
kokenlidir. Bu ogretise gore, Tanr1 kendisini ¢esitli biiyiik
Ustalar aracilifiyla gostermistir (Isa, Krisna, vb.). Maharaj
Ji, buglin insanlar1 gergegin bilgisine ulastiracak yeni Usta
olarak gortilir,

Tanri’nin Radyo Kilisesi
Herbert W. Armstrong tarafindan kurulan bu Kkilise,
oglu Garner Ted Armstrong tarafindan devam ettirilmistir.
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Armstronglar, Mesih’in tanrisalligma inanirlar, fakat
Kutsal Yazilar’in belirttigi bicimin disindadirlar. Onlara
gore, biitiin inanlilar ailesi Tanr1’y1 olusturur (‘Oyleyse biz
Tanr1 olmaliy1z!”). Ugliibirlige inanmamaktadirlar.

Teosofi

Helena Balvatsky’nin baslattigi bu hareket, tiim dinlerin
temelinin ayni oldugunu Ogretir. Teosofi’ye gore ya
kisisel olmayanbir Tanri, ya da Tanrisal Ilke temeldir.
Tim dinlerin amaci sonunda Tanri’yla birlesmektir.
Blavatsky’ye gore, Mesih Tanrisal Ilke’ydi ve Isa insandh.

Transandantal Meditasyon (TM)

T. M. Maharisi Mahes Yogi tarafindan kurulmustur ve
Hindu kokenlidir. TM, yiizeysel olarak bir dinden ¢ok i¢
huzura, rahatlamaya, meditasyona ve psikolojik biitiinliige
onem veren bir felsefedir. Bununla birlikte TM’nin dini
ogretigsleri ve torenleri, tamamen Hinduizm’in Bati
uygulamasidir. Mesih’in iyi bir ahlak O6gretmeni oldugu
gorisi hakimdir.
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Uniteryanizm (Tanrr’nin Birligi Taraftarlari)

Bir din olarak goriilen Uniteryanizm, Tanri’y1 degil
insanlig1, hiimanizmi temel alir. Bu kilisenin Tanri, Isa,
kurtulus, Kutsal Kitap veya diger teolojik Ogretisler
lizerine belirgin bir iman bildirgeleri yoktur.

Uluslararasi Yol (The Way International)

Dr. Victor Paul Wierwille tarafindan kurulan
Uluslararasi Yol inanci, Isa’nin giinahsiz bir insan, Mesih,
Kurtarici, Tanr1 Oglu oldugunu fakat Tanr1 olmadigini
ogretir. Bu inancin izleyicileri Mesih’in varolustan Once
varoldugunu ve sonsuzlugunu reddederler. Isa’nm
varolusunun, Meryem’in rahmine yerlestirilmesiyle
gergeklestigini ileri siirerler. Mesih’in tanrisalligini ve
Ugliibirligi reddeden diger gruplarm tersine ‘Yol iiyeleri,
Kutsal Kitap’in yazinsal bir yorumuna sahip olduklarini
iddia ederler. (Boyle olduguna gore, Kutsal Kitap’mn
icerigine de agik olmalidirlar). ‘Yol Tanri’nin kutsal
oldugunu ve Tanri’nin Ruh oldugunu ogretir, fakat onlara
gore Kutsal Yazilar, Kutsal Ruh’tan (onlar ‘kutsal ruh’
olarak yazarlar) bahsederken, Tanri’nin verdigi ruhsal bir
armagandan bahseder.
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Yehova Sahitleri

Charles Taze Russell tarafindan kurulan Yehova
Sahitleri hareketi, Mesih’in varolustan oOnce Tanri
tarafindan yaratilmis bir ‘tanr1’ oldugu ve Tanri’nin Mesih
aracilifiyla diinyayi yarattig1 d@retilir. Yani, Isa’nin beden
almis olan giinahsiz bir ruh (bir ‘tanr1’) oldugu ogretisi
verilir. Yehova Sahitleri’nin, Mesih’in tanrisalligiyla ilgili
goriisleri, Iznik Konseyi'nde Mesih’in tanrisalligini
reddeden Arius’un goriislerine yakindir. Kutsal Ruh’un da
Tanr1 oldugu kabul edilmez. Yehova Sahitleri’ne gore
sadece Yehova Tanr1’dur.

Yahudilik

Yahudilik  yilzyillar boyunca bir¢gok  degisim
gecirmistir. Bir kisi, milliyetinden veya dininden dolay1
Yahudi olabilir. Ornegin; bir kisi ateist veya agnostik
oldugu halde, dogustan Yahudi olabilir. Veya bir kisi
dogustan Yahudi olmadig: halde, Yahudi dinine gecip bir
sekilde Yahudi olmus olabilir. Ilk Mesih Inanlhlar
Toplulugu, tamamen  Yahudiler’den  olusuyordu.
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Yahudilik ve Mesih Inanc1 birbirinden ayr1 olamaz. isa’ya,
Mesih ve Rab olarak inanan bir¢ok Yahudi (Ibrani Mesih
Inanlilar1) Mesih Inanlis1 mevcuttur.

Yahudiler’in ¢ogunlugu, yiizyillar boyunca Isa’nm
Mesih oldugunu reddetmislerdir. Kiigiik bir azinlik, Eski
Antlasma’y1 tam olarak dogru kabul etmelerine ragmen,
bir¢ok Yahudi hala Ibrahim’in Tanrisi’na iman etmektedir.
Bazi Yahudiler Isa’nin iyi niyetli bir kisi veya iyi bir
ogretmen oldugunu soyler. Bunun yanisira birgok Yahudi
ise, Isa’nm insanlar1 aldatan bir dolandirici oldugunu
soyler.

Zen Budizm

Zen Budizm, bireyin meditasyon yoluyla Buda-
dogasimi ve realitesini kesfetmesidir. Zen Budizm, Budizm
ve Taoizm’in karisimindan olusur. Budizm’de de oldugu
gibi, tanrisallik dogayla nitelendirilir. Tanri, herseyde
bulunan, bilingsiz ve kisisel olmayan bir ozdiir. Zen
Budizm’in {lyeleri, sanata ve esteti§e deger verirler.
Isa’nm iyi bir ahlak dgretmeni oldugu sdylenir.

Zerdiigtliik
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Zerdustlik, Hinduizm’de oldugu gibi  Vedik
geleneklerinden ve kutsal yazilarindan ortaya ¢ikmistir. Bu
inancin kurucusu olan Zerdiist, tek tanr1 olan Ahura
Mazda’ya (‘Bilge Rab’) tapimnmayi1 vurgular. Bu nedenle,
bu inancin dis gorinimi tek tanrihdir. Zerdistliik,
insanlarin ruhlar1 i¢in rekabet eden kutsal bir ruhun ve
koti bir ruhun varligma inanir.
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NOTLAR

BOLUM 1

1. Bu gergekleri daha ayrintili belgeleri incelemeden kabul

etmekte zorlananlarin Josh McDowell’in yazmis oldugu “Evidence
That Demands A Verdict” (Hiikiim Gerektiren Yeni Kanitlar) adli kitab1 okumalarini
tavsiye ederiz.

1.

Bu kitap boyunca bazi anahtar kelimelerin veya agiklamalarin 6nemini belirtmek

icin italik harfler veya tirnak isaretleri kullandik. Yeni Antlasma’dan aktarilan
tiim alintilar Yeni Yasam Yaymlari’nin Incil ¢evirisinden alinmistir (Basim: Ekim
1994). Eski Antlasma’dan aktarilan alintilarin ¢ogu ise ‘Kitabi Mukaddes’
¢evirisinden alinmistir (Kitab1 Mukaddes Sti. 1989).

Robert Passantino, The Nature and Attributes of God, Costa Mesa, CA: CARIS,
1980, sayfa 3.

Passantino, The Nature and Attributes of God, sayfa 3.

BOLUM 2

1. C.S. Lewis. “What Are We To Make of Jesus Christ?” The Grand Miracle:

Essays from God in the Dock. New York: Ballantine, 1983, sayfa 113.

Moulton Howard Turner’in ¢ ciltlik Grammar of the New Testament Greek adli
eserine, Grammatical Insights Into the Greek New Testament adli eseriyle
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katkida bulunan Nigel Turner’a gére, Edinburg, Iskogya: T.&T. Clark, 1965,
sayfa 15.

1. HerbertC. Leupold, Exposition of Isaiah, Cilt. 1, Grand Rapids, MI: Baker Book
House, 1968, sayfa 158.

2. Bruce M. Metzger, The Jehovah’s Witnesses and Jesus Christ, Princeton, New
Jersey: Theological Book Agency, 1953, sayfa 75.

3. FF Bruce, Answers to Questions, Grand Rapids: Zondervan, 1973, sayfa 66.

4. F.F Bruce, The Deity of Christ, Manchester, England: Wright’s (Sandbach) Ltd.,
1964, sayfa 25, 26.

5. 0. P Hogg ve W. E. Vine, The Epistles to the Thessalonians, Fincastle, VA:
Scripture Truth Book Co., 1959, sayfa 24.

6. Lewis, Grand Miracle, sayfa 112

7. Lewis Sperry Chafer, Systematic Theology, Cilt. 5, Dallas: Dallas Seminary
Press, 1948, sayfa 23.

1. A T Robertson, Word Pictures in the New Testament, Cilt. 1, Nashville, TN:
Broadman Press, 1930, sayfa 268.

2. Robert Alan Cole, The Gospel According to St. Mark, Grand Rapids, MI:
Erdmans, 1961, sayfa 67.

BOLUM 3
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1. Mesih Inanci’nin gériisii tiim fiziksel varolusu kutsal yapmaz.

Panteizm’de (‘Tanri herseydir’), Tanri’nin yaratmis olduklarini yok
edersek, Tanrt’y1 yok etmis oluruz (Hindular’in séyledigi gibi eger
hersey illiizyon degilse). Bununla birlikte Hiristiyan bakis acgisina
gore, Tann yaradilisin i¢indedir (benzer degildir). Brahma inancinda
da, (‘diinya ruhu’) Brahma yaradiligin igindedir (Hindularin kutsal
yazilari olan Veda’lara gore). Aralarinda benzerlik olmasma ragmen
bir¢ok farklilik bulunmaktadir.

1.

Robert Passantino, The Nature and Attributes of God, Costa Mesa, CA: CARIS,
1980, sayfa 6.

John F. Walvoord, Jesus Christ Our Lord, Chicago: Moody Press, 1969, sayfa
29.

Thomas Schultz, ‘The Doctrine of the Person of Christ With an Emphasis Upon
the Hypostatic Union,’ (theological diss., Dallas Theological Seminary, 1962)

sayfa 194, 195.
Walvoord, Jesus Christ, sayfa 31.

Tanri’nin Eski Antlagma’daki goriiniisiinii daha iyi incelemek i¢in Lewis Sperry

Chafer’in yazmis oldugu Systematic Theology (Sistematik Teoloji) adli eserinin
5. cildini okuyunuz (Dallas, Tex: Dallas Seminary Press, 1948), sayfa 31-33.

F. F. Bruce, The Deity of Christ, Manchester, England: Wright’s [Sandbach]
LTD., 1964, sayfa 25.

G. Campbell Morgan, The Gospel According To John, Old Tappan, NJ: Fleming
H. Revell Co., n.d., sayfa 161.

William Barclay, The Gospel of John, Cilt II, Philadelphia: Westminster Press,
1956, sayfa 42-43.
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BOLUM 4

1. C. S. Lewis, Mere Christianity (Temel Mesih Inanci), New York: MacMillan
Publishing Co., 1943, 1960 baskisi, sayfa 56.

BOLUM 5

1. Leon Morris, Studies in the Fourth Gospel, Grand Rapids, MI: Eerdmans
Publishing Co., 1969, sayfa 50.

2. E.E Hengstenberg, Commentary on The Gospel of St. John, Minneapolis, MN:
Klock and Klock Christian Publishers, 1865, sayfa 270.

3. C.K Barrett, The Gospel According to St. John, Philadelphia, PA: Westminster
Press, 1978, sayfa 256.

1. Joseph H. Thayer, New Thayer Greek-English Lexicon, Grand Rapids, MI:
Zondervan Publishing House, 1977, sayfa 665.

2. C.S. Lewis, Mere Chritianity (Temel Mesih Inanci), New York: MacMillan
Publishing Co., 1943, sayfa 65-66.

6. Strong’s Exhaustive Concordance, Nashville, TN: Abingdon
Press, 1890, sayfa 73.

1. Donald Guthrie, New Testament Theology, Downers Grove: Inter-Varsity Press,
1981, sayfa 275-278.
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2. Gleason Archer, Encyclopedia of Bible Difficulties, Grand Rapids, MI:
Zondervan Publishing House, 1982, sayfa 323.

3. WG T Shedd, Dogmatic Theology, Cilt 1., ikinci Baski, New York: Scribner,
1888, sayfa 312-313.

1. Thomas Schultz, ‘The Doctrine of the Person of Christ With an Emphasis Upon
the Hypostatic Union’ Dallas Theological Seminary, 1962, sayfa 182.

2. Loraine Boettner, Studies in Theology, Grand Rapids, MI: William V. Eerdmans,
1947, sayfa 152, 153.

12. Schultz, ‘Christ,” sayfa 181.

BOLUM 6

1. Bir¢ok iiniversite kiitiiphanesi Kilise Babalari’nin yazmis olduklar1 bu belgelerin
Ingilizce gevirilerine sahiptir. Konu iizerinde daha ayrmtili arastirma yapmak
isteyenler bu kaynaklara basvurabilirler.

2. I.B. Lightfoot, ‘Epistle of Polycarp to the church at Philippi,” The Apostolic
Fathers, Part II, New York: Macmillan and Co., 1889, Cilt 2., No. 3, sayfa 476.

3. Edgar J. Goodspeed, The Apostoiic Fathers: An American Translation, Ne w
York: Harper & Row, 1950, sayfa 85.

4. Lightfoot, Fathers, Cilt. 2, No. 2, sayfa 572.

5. A.g.e., sayfa 569.
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6. Kirsopp Lake, ¢eviri., The Apostolic Father, Cilt 1, Cambridge, MA: Loeb
Classical Library, Harvard University Press, 1965 sayfa 173+

7. John Weldon, ‘The Deity of Christ,” yaymlanmamis bir ¢alisma.

1. Irenaeus, Cilt 1, 4. Kitap, Ante-Nicene Chrisian Library: Translations of the
Writings of the Fathers, Alexander Robers and James Donaldson, c¢eviri,
Edinburgh, Scotland: T.& T. Clark, 1869.

2. Daha ayrmtili bir aragtirma i¢in bkz. Philip Schaffm History

of the Christian Church adli eserinin II. ve IIL.Ciltleri, Grand Rapids, MI:
Eerdman’s Pub., 1960

1. Mark Noll, ‘How Much of a God is Jesus?—The Nicene Creed,” HIS, Nov. 74,
sayfa 6-7.

2. A H Leitch, ‘Deity of Christ,” Zondervan Pictorial Encyclopedia of the Bible,
Cilt 2, Merrill C. Tinney, general editor, Grand Rapids, MI: Zondervan
Publishing House, 1975, ikinci basim, 1977, sayfa 88.

BOLUM 7

1. Arthur W. Pink, Exposition of the Gospel of John, Cilt 3,
Swengel, PA: Bible Truth Depot (I. C. Herendeen) 1945, sayfa 281,
282.

2. F. F. Bruce, The Deity of Christ, Manchester, England:
Wright’s [Sandbach] LTD, 1964, sayfa 24.

1. c s Lewis, Mere Christianity (Temel Mesih Inanci), New York: MacMillan
Publishing Co., 1943, 1960 baskisi, sayfa 138.
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2. Lewis Sperry Chafer, Systematic Theology, Cilt 5, Dallas: Dallas Seminary Press,
1948, sayfa 11, 12.

BOLUM 8

1. C. S. Lewis, They Stand Together: The Letters of C. S. Lewis to Arthur Greeves
(1914-1963), Walter Hooper, ed., New York: MacMillan, 1979, sayfa 503.

BOLUM 9

1. Josh McDowell’m tanikligi bu kitapta oldugu gibi asagidaki kitaplarda da
yaymlanmistir. Bu kitapta yayimnlanan tanikhiginin bir kismi asagidaki kitaplardan
aktarilmigtir.

Evidence That Demands A Verdict (Hiikiim Gerektiren Yeni Kanitlar) San
Bemardino, CA: Here’s Life Publishers, Inc., 1972, 1979, sayfa 104.

More Than a Carpenter (Marangozdan da Ote), Wheaton, IL: Tyndale House
Publishers, Inc., 1977, sayfa 25-34.

Resurrection Factor (Dirilis Gergegi), San Bernardino, CA: Here’s Life Publishers,
Inc., 1981, sayfa 115-119.
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Bu Kitap begendiniz mi?

Daha fazla ticretsiz e-Kitaplar Hristiyan Kitaplar.com'dan
indirebilirsiniz.

Josh McDowell yazar olarak begendiniz mi? Yazarin tim
kitaplar suradan indirebilirsiniz.

Tiirkiye'de Kilise Adresleri
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http://hristiyankitaplar.com/redir.php?book=Mesih%20%130sa%2019n%131n%20Tanr%131l%131%11F%131&edition=website&format=pdf&link_pos=back&url=http%3A%2F%2Fhristiyankitaplar.com%2Ftr%2Fsearch%2Fterm%2FJosh%2520McDowell
http://hristiyankitaplar.com/redir.php?book=Mesih%20%130sa%2019n%131n%20Tanr%131l%131%11F%131&edition=website&format=pdf&link_pos=back&url=http%3A%2F%2Fkilise.info.tr
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